


СВОДКА ОТЗЫВОВ
к окончательной редакции проекта ГОСТ Р 2.317–202Х «Единая система конструкторской документации. Аксонометрические проекции»

	№п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование
организации (номер письма, дата)
	Замечание,
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	1. 
	Проект в целом
	АО «ЦНИИМФ», исх. № УПР-2434 от 06.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	2. 
	Проект в целом
	АО «Роствертол», исх. № 261-5/1438 от 13.08.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	3. 
	Проект в целом
	АО «ВПК «НПО машиностроения», исх. № 131/462 от 21.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	4. 
	Проект в целом
	АО «НПК «КБМ», исх. № 114/25580 от 10.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	5. 
	Проект в целом
	ПАО «РКК «Энергия», исх. № 114/546 от 23.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	6. 
	Проект в целом
	АО «НПЦ «Вигстар», исх. № 11/2649 от 06.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	7. 
	Проект в целом
	АО «НПК «Уралвагонзавод», исх. № 15-110/0069 от 07.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	8. 
	Проект в целом
	АО «Северное ПКБ», исх. № 17-05/11178 от 24.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	9. 
	Проект в целом
	АО «Туполев», исх. № 32529-40.2 от 13.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	10. 
	Проект в целом
	АО «ОДК-Авиадвигатель» по эл.почте от 20.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	11. 
	Проект в целом
	ФГУП «РФЯЦ-ВНИИЭФ», исх. № 195-35/77512 от 07.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	12. 
	Проект в целом
	АО «ЦКБ МТ «Рубин», исх. № ОСПИ/ССН-689-25 от 20.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	13. 
	Проект в целом
	АО «ОСК», исх. № 31.03-22091 от 11.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	14. 
	Проект в целом
	Филиал ПАО «ОАК» - ОТА, исх. № 1/406016/72/СЗ от 12.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	15. 
	Проект в целом
	ПАО «Яковлев», исх. № 36325 от 0611.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	16. 
	Проект в целом
	АО «ИК «Неотек Марин», исх. № 470-2510 от 01.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	17. 
	Проект в целом
	НИЦ «Курчатовский институт», по эл.почте от  06.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	18. 
	Проект в целом
	АО «Казанский вертолетный завод», исх. № 37913-127 от 17.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	19. 
	Проект в целом
	ПАО «ОДК-УМПО», исх. № 18-08-270/25 от 10.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	20. 
	Проект в целом
	АО «ИЭМЗ «Купол», исх. № 070-55-507 от 14.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	21. 
	Проект в целом
	ЗАО «Си Проект», исх. № 188/06 от 09.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	22. 
	Проект в целом
	ФГБУ «НИЦ «Институт имени Н.Е.Жуковского», исх. № МИ-7/2305 от 13.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	23. 
	Проект в целом
	АО «ЛИИ им. М.М.Громова», исх. № 02-1220/019 от 10.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	24. 
	Проект в целом
	АО «Адмиралтейские верфи», исх. № 480300/2532 от 11.11.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	25. 
	Проект в целом
	АО «ЛИИ им. М.М. Громова», исх. № 11/2649 от 06.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	26. 
	Проект в целом
	ФАУ «ГосНИИАС» по эл.почте от 10.10.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	27. 
	Проект в целом
	ФГУП «НАМИ», исх. № 1001ТР-04/702 от 01.12.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	28. 
	Проект в целом
	Госкорпорация «Росатом», исх. № 1-8.15/63445 от 05.12.2025
	Замечаний и предложений нет.
	Принято

	29. 
	Проект в целом
	[bookmark: _Hlk225946651]АО «Системы управления», исх. № БФ-2030 от 09.10.2025
	Не может быть согласованы ввиду не устранения замечаний к первой редакции, направленных письмом № БЕ-590 от 28.02.2024.
	Принято к сведению.
Проект доработан после первой редакции, необходимо дать замечания к рассматриваемой редакции

	30. 
	Проект в целом
	АО «Концерн «Созвездие», исх. № 403/60 от 21.10.2025

	Замечание, предложение:
Рассматриваемый проект стандарта направлен на решение важной и актуальной задачи – установление аксонометрических проекций, применяемых в чертежах и электронных геометрических моделях изделий машиностроения всех отраслей промышленности в рамках выполнения Программы национальной стандартизации на 2023 год.
Содержание проекта ГОСТ Р соответствует целям и задачам, представленным в пояснительной записке к окончательной редакции проекта стандарта.
По результатам проведенного анализа следует отметить, что по структуре и оформлению проект ГОСТ Р в целом соответствует предъявляемым требованиям.
В целом проект ГОСТ Р выглядит логически законченным документом, полностью соответствующим его наименованию. Изменений наименования не требуется.
Содержание разрабатываемого ГОСТ хорошо структурировано, благодаря чему концепция разработки прослеживается достаточно четко. 
Однако, некоторые аспекты требуют, по нашему мнению, уточнения/доработки в соответствии с замечаниями к структурным элементам стандарта, а также в соответствии со следующими замечаниями:
- рекомендуется внести уточнение в текст раздела «Область применения» с указанием назначения изделий машиностроения: гражданского, военного или межотраслевого применения.

	Принято к сведению.
Область применения стандартов ЕСКД – в соответствии с ГОСТ Р 2.001-2023. При этом планируется включение ЕСКД в СП ДСОП по принятой процедуре

	31. 
	Проект в целом
	АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025

АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
	Замечание, предложение:
Отсутствуют наименования рисунков

Предлагаемая редакция:
Привести в соответствии с ГОСТ

Обоснование предлагаемой редакции:
ГОСТ 1.5-2001, пункт 4.6.5

	Отклонено.
В соответствии с п. 4.6.5 ГОСТ 1.5-2001 наименование рисунка «может быть приведено». Тем самым, наименование рисунка не является обязательным элементом рисунка. Перед каждым рисунком имеется соответствующий пункт проекта стандарта, который кратко описывает содержание рисунка

	32. 
	Проект в целом
	Союз вагоностроителей, исх. № 397 от 20.11.2025
	Замечание, предложение:
Разработка указанных национальных стандартов ЕСКД нецелесообразна, поскольку такая работа по сути приводит к выходу из существующей межгосударственной системы ЕСКД, действующей в государствах-участниках Содружества Независимых Государств (СНГ), принявших на себя обязательства по соблюдению Соглашения о проведении согласованной политики в области стандартизации, метрологии и сертификации от 13 марта 1992 года.
При этом необходимо отметить, что две параллельные системы ЕСКД (национальная и межгосударственная) имеют между собой отличия, а применение национальных стандартов ЕСКД приведет к существенным издержкам вагоностроительных предприятий при практически «двойном» проектировании грузовых вагонов, что будет сопровождаться высокими временными затратами на проектирование. Такое развитие событий становится возможным из-за отсутствия в существующих CAD-системах требований к выполнению конструкторской документации согласно национальным стандартам ЕСКД и невозможностью замены применяемых CAD-систем по причине отсутствия на рынке отечественного программного обеспечения с эквивалентными функциональными возможностями.

	Принято к сведению.
Стратегия разработки национальных стандартов ЕСКД с последующим выводом их на межгосударственный уровень (с принятием в качестве ГОСТ) принята в Росстандарте.
Для этих целей образован МТК 564 (https://www.gostinfo.ru/News/Details/1865?ysclid=mmootukum4173713347). Первая группа новых ГОСТ Р ЕСКД уже готовится для обсуждения в МТК

	33. 
	Проект в целом
	ООО «ТМХ Инжиниринг», отправитель ТМХ исх. № 6930-ТМХ от 06.11.2025
	Замечание, предложение:
Изменить вид проекта стандарта с национального (ГОСТ Р) на межгосударственный (ГОСТ)
Обоснование предлагаемой редакции:
В Российской Федерации и странах, входящих в МГС, действует межгосударственный стандарт ГОСТ 2.317-2011 
В соответствии с основополагающим стандартом ГОСТ Р 1.8-2011 «Стандарты межгосударственные. Правила проведения в Российской Федерации работ по разработке, применению, обновлению и прекращению применения» (пункт 7.1.1) не допускается разработка нового национального стандарта Российской Федерации на объект и аспект стандартизации, на которые распространяется действующий в Российской Федерации межгосударственный стандарт. В этом случае необходимо проводить работы по обновлению данного межгосударственного стандарта путем его пересмотра или внесения в него изменения. Только в случае, когда такое обновление межгосударственного стандарта не получило поддержку национальных органов других государств, применяющих данный стандарт, допускается оформление вместо межгосударственного стандарта нового национального стандарта Российской Федерации.
Учитывая, что экспертное заключение (ЭЗ) ТК должно содержать выводы о соблюдении правил разработки стандартов соответствующего уровня, установленных, в частности, в ГОСТ Р 1.8 (см. ГОСТ Р 1.6-2013, п. А.2), считаем, что, при отклонении предложения об изменения вида стандарта, в ЭЗ  необходимо указать, что проект ГОСТ Р 2.317 не соответствует требованиям основополагающего стандарта ГОСТ Р 1.8-2011.
	Принято к сведению.
В данный момент изменить вид проекта невозможно.
относительно вывода новых стандартов ЕСКД на межгосударственный уровень – см. информацию выше

	34. 
	Проект в целом
	АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025
АО «ПО «УОМЗ», исх. № 237/172 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Удалена горизонтальная изометрическая проекция

Обоснование предлагаемой редакции:
Необходимо внести данную информацию

	Принято.
См. 5.2

	35. 
	Проект в целом
	АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
	Замечание, предложение:
В новой редакции отсутствуют ссылки на основные стандарты системы ЕСКД: ГОСТ 2.052-2021

	Принято к сведению.
ГОСТ 2.317 содержит общие сведения про аксонометрические проекции. ГОСТ Р 2.052-2024 ссылается на него (а не наоборот). Взаимных ссылок стандартов друг на друга желательно избегать

	36. 
	Проект в целом
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложение и оформление проекта стандарта не соответствует требованиям ГОСТ Р 1.2-2020 (4.3.4, 5.2.1.1), ГОСТ Р 1.5-2012 (3, 4, 5), ГОСТ Р 1.6-2013 (4), Р 50.1.075-2011, в том числе в части соответствия знаковых и языковых средств, употребляемых в проекте стандарте, нормам и правилам русского языка (лексическим, словообразовательным, синтаксическим и стилистическим).
Предлагаемая редакция:
Привести изложение и оформление проекта стандарта в соответствие с требованиями ГОСТ Р 1.2-2020 (4.3.4, 5.2.1.1), ГОСТ Р 1.5-2012 (3, 4, 5), ГОСТ Р 1.62013 (4), Р 50.1.075-2011, в том числе в части соответствия знаковых и языковых средств, употребляемых в проекте стандарте, нормам и правилам русского языка (лексическим, словообразовательным, синтаксическим и стилистическим).
Обоснование предлагаемой редакции:
ГОСТ Р 1.2-2020 (4.3.4, 5.2.1.1), ГОСТ Р 1.5-2012 (3, 4, 5), ГОСТ Р 1.6-2013 (4), Р 50.1.075-2011

	Принято к сведению.
Текст доработан

	37. 
	1
	ПАО «Ил», исх. ОАК № 36434 от 14.11.2025
	Замечание, предложение:
«Настоящий стандарт устанавливает аксонометрические проекции, применяемые на чертежах и в электронных геометрических моделях изделий машиностроения всех отраслей промышленности». 
Предлагаемая редакция:
Настоящий стандарт устанавливает аксонометрические проекции, применяемые на чертежах и в видах электронных моделей машиностроения всех отраслей промышленности.
Обоснование предлагаемой редакции:
Есть разница между сохраненными аксонометрическими видами модели и самой моделью.
	Отклонено.
Считаем, что на уровне области применения стандарта такое уточнение нецелесообразно. Про это написано в ГОСТ Р 2.052-2024

	38. 
	1
	АО «ОПК», исх. № 9758 от 12.11.2025
	Замечание, предложение:
Настоящий стандарт устанавливает аксонометрические проекции, применяемые на чертежах и в электронных геометрических моделях изделий машиностроения всех отраслей промышленности
Предлагаемая редакция:
Настоящий стандарт устанавливает правила построения (отображения) аксонометрические проекции, применяемые на чертежах и в электронных геометрических моделях изделий машиностроения всех отраслей промышленности
Обоснование предлагаемой редакции:
Не корректная формулировка
	Принято.

	39. 
	1
	ООО «УК РМ Рейл», исх. Союза вагоностроителей, исх. № 397 от 20.11.2025

	Замечание, предложение:
Настоящий стандарт устанавливает аксонометрические проекции, применяемые на чертежах и в электронных геометрических моделях изделий машиностроения всех отраслей промышленности.
Предлагаемая редакция:
Изложить в редакции:
«Настоящий стандарт устанавливает аксонометрические проекции, применяемые на чертежах в конструкторской документации и в электронных геометрических моделях…далее по тексту»
Обоснование предлагаемой редакции:
Понятие конструкторская документация шире, чем понятие чертежи
	Принято.
ЭГМ также относится к КД, поэтому использовано только «конструкторские документы»

	40. 
	1
	ООО «ТМХ Технологии», отправитель ТМХ исх. № 6930-ТМХ от 06.11.2025
	Замечание, предложение:
… изделий машиностроения всех отраслей промышленности …

Предлагаемая редакция:
… изделий машиностроения …
Обоснование предлагаемой редакции:
Изделие машиностроения может быть продуктом только машиностроительной отрасли промышленности и никакой другой (химической промышленности, металлургии, легкой промышленности и т.д.).
Фраза «изделий машиностроения всех отраслей промышленности» некорректная!
	Принято.

	41. 
	1
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
Настоящий стандарт устанавливает правила построения (отображения) на плоскости аксонометрических проекций, применяемых на чертежах и в электронных геометрических моделях изделий машиностроения всех отраслей промышленности
Обоснование предлагаемой редакции:
Формулировка «Области применения» приведена в соответствие с формулировкой п. 4.2 настоящего стандарта.
	Принято.
С учетом других замечаний 

	42. 
	1
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Уточнить, что понимается под изделием - только детали или сборочные единицы тоже? Если детали, то заменить изделие на деталь. Если и СЕ, то в примерах добавить изображение СЕ.

	Принято к сведению.
Аксонометрические проекции могут создаваться для деталей и для сборочных единиц (понятие «изделие» определено в ГОСТ Р 2.005).
Считаем, что добавление иллюстраций аксонометрических проекций сборочных единиц необоснованно усложнит иллюстрации, что может послужить причиной генерации ошибок (с учетом того, что при издании все рисунки перерисовываются специалистами Института стандартизации).

	43. 
	1
	[bookmark: _Hlk225946731]АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Преамбулу дать в редакции: 
Сноску дать в редакции:

Предлагаемая редакция:
«В настоящем стандарте применены термины по ГОСТ Р 2.005*, а также следующие термины с соответствующими определениями:»
«___________
      * ГОСТ Р 2.005–2023 «Единая система конструкторской документации. Термины и определения»»
	Принято.

	44. 
	3.1
	АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025

АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать формулировку термина:
«3.1	аксонометрическая проекция: Проекция на плоскость, не параллельную ни одной из координатных плоскостей объекта, с помощью параллельных лучей, проходящих через каждую точку объекта до пересечения с плоскостью.»
Предлагаемая редакция:
«3.1	аксонометрическая проекция: Проекция на плоскость с помощью параллельных лучей, проходящих через каждую точку объекта до пересечения с плоскостью проецирования, которая не параллельна ни одной из координатных осей объекта.»
Обоснование предлагаемой редакции:
Уточнение формулировки термина
	Принято к сведению.
Фраза о том, что плоскость проецирования не параллельная ни одной из основных плоскостей исключена, так как не соответствует действительности.
Для фронтальных и горизонтальных проекций плоскость проецирования параллельна основным плоскостям проекций

	45. 
	3.1
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Уточнение определения термина
Предлагаемая редакция:
3.1 аксонометрическая проекция: Двухмерное изображение на плоскости проецирования, не параллельной ни одной из координатных плоскостей трёхмерного объекта, полученное с помощью воображаемых проекционных параллельных лучей, проходящих через каждую точку объекта из центра проецирования до пересечения с плоскостью проецирования.
Обоснование предлагаемой редакции:
В тексте проекта ГОСТ Р: «3.1 аксонометрическая проекция: Проекция на плоскость, не параллельную ни одной из координатных плоскостей объекта, с помощью параллельных лучей, проходящих через каждую точку объекта до пересечения с плоскостью.». 
Определение: «Проекция- это проекция». «Проекция на плоскости». 
Какие-то неопределённые «параллельные лучи».
В системе ЕСКД, проекция -  это изображение объекта на плоскости. 
По ГОСТ 2.305-2008: «3.15 параллельная проекция: Изображение предмета или его части, полученное проецированием их воображаемым параллельным пучком лучей на плоскость».
	Принято частично.
С учетом других замечаний
Фраза о том, что плоскость проецирования не параллельная ни одной из основных плоскостей исключена, так как не соответствует действительности.
Для фронтальных и горизонтальных проекций плоскость проецирования параллельна основным плоскостям проекций

	46. 
	3.6
	АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025

АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать формулировку термина:
«3.6	фронтальная проекция: Аксонометрическая проекция, в которой геометрические объекты, лежащие в плоскостях, параллельных фронтальной плоскости проекций, проецируются на фронтальную плоскость без искажения.»
Предлагаемая редакция:
«3.6	фронтальная проекция: Аксонометрическая проекция, в которой геометрические объекты, лежащие в плоскостях, параллельных плоскости проецирования, переносятся на фронтальную плоскость без искажения.»
Обоснование предлагаемой редакции:
Уточнение формулировки термина
	Отклонено.

Считаем, что в предложенном определении перепутаны плоскости.
Определение скорректировано по другим замечаниям

	47. 
	3.6
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Отсутствие определения
Предлагаемая редакция:
Дополнить термином «фронтальная плоскость» и его определением.
Обоснование предлагаемой редакции:
В тексте проекта ГОСТ Р: «3.6 фронтальная проекция: Аксонометрическая проекция, в которой геометрические объекты, лежащие в плоскостях, параллельных фронтальной плоскости проекций, проецируются на фронтальную плоскость без искажения».
Требуется определение, что такое «фронтальная плоскость».
	Принято к сведению.
Добавлено примечание к 2.1

	48. 
	3.7
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025

АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции

Предлагаемая редакция:
коэффициент искажения: Отношение значения длины проекции отрезка оси на плоскость к принятому значению его длины.

Обоснование предлагаемой редакции:
Формулировка приведена в соответствие с п. 5.5 РМГ 29-2013

	Принято к сведению.

РМГ 29-2013 вводит абсолютно правильную терминологию для задач метрологии, мы с ней не спорим. Но принять за правило везде вместо длины, ширины, массы начать говорить «значение длины» и т.д. считаем неправильным. И так понятно, о чем речь, зачем увеличивать количество слов?
Для тех, кто не читал РМГ, не понятно, что такое «принятое значение». Потребуется вводить еще один термин….. потом потребуется говорить о том, о каком соглашении речь (в определении принятого значения) и т.д.

	49. 
	4.2
	[bookmark: _Hlk225946750]ФГБУ «3 ЦНИИ» МО РФ
	Замечание, предложение:
В перечне установленных проекций не указана косоугольная горизонтальная изометрическая проекция, которая исторически применяется в отечественной практике.

Предлагаемая редакция:
Рекомендуется рассмотреть возможность включения в стандарт косоугольной горизонтальной изометрической проекции в качестве дополнительного (допускаемого) варианта.

Обоснование предлагаемой редакции:
Расширение областей применения стандарта и учет сложившейся практики.

	Принято.
Добавлена

	50. 
	4.3
	АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025
АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025
АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать формулировку:
«4.3	Установленные настоящим стандартом аксонометрические проекции могут быть получены путем проецирования электронной геометрической модели изделия на плоскость в соответствии с требованиями настоящего стандарта.»
Предлагаемая редакция:
«4.3	Аксонометрические проекции, определенные в 4.2, могут быть получены путем проецирования электронной геометрической модели изделия на плоскость в соответствии с требованиями настоящего стандарта.»
Обоснование предлагаемой редакции:
Устранение повтора
	Принято.

	51. 
	4.4
	ПАО «Ил», исх. ОАК № 36434 от 14.11.2025
	Замечание, предложение:
«Допускается дополнять аксонометрические проекции графическим изображением системы координат, как показано на рисунке 1.
Размеры графического обозначения системы координат приведены в приложении А.»
Предлагаемая редакция:
Удалить пункт 4.4.
Обоснование предлагаемой редакции:
Данный стандарт не касается правил оформления чертежей и видов электронных моделей.
	Принято к сведению.
Считаем это важная информация для пояснения того, какая проекция приведена. ГОСТ Р 2.317 самое лучшее место для ее размещения.
Текст уточнен

	52. 
	4.4
	ООО «ВНИЦТТ», исх. Союза вагоностроителей, исх. № 397 от 20.11.2025
АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025
АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
	Замечание, предложение:
...координат приведены в приложении А
Предлагаемая редакция:
координат   в   соответствии с приложением А
Обоснование предлагаемой редакции:
ГОСТ Р 1.5-2012 (п.4.1) и ГОСТ         1.5-2001 (п.3.12.8) (приложение обязательное)
	Принято к сведению.
Приложение А исключено, так как содержало избыточно строгую регламентацию выполнения знака, чего не требуется в реальности

	53. 
	4.4
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
По тексту отсутствует ссылка на рисунок А.1
Предлагаемая редакция:
Размеры графического обозначения системы координат приведены на рисунке А.1 приложения А
Обоснование предлагаемой редакции:
П. 4.6.9 ГОСТ 1.5-2001
	Принято к сведению.
Приложение А исключено

	54. 
	5.1.2
	АО «НПО «Высокоточные комплексы», исх. № 11662/21 от 13.11.2025
	Замечание, предложение:
Имеется «Коэффициент искажения…0,816»
Предлагаемая редакция:
Должно быть «Коэффициент искажения…0,82»
	Принято.

	55. 
	5.1.3
	АО «Концерн «Созвездие», исх. № 403/60 от 21.10.2025
АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025
АО «ПО «УОМЗ», исх. № 237/172 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в предложенной редакции фрагмент «…аксонометрических плоскостями…»

Предлагаемая редакция:
…аксонометрическим плоскостям…

	Принято.

	56. 
	5.1.3, 6.1.3
	АО «ПО «УОМЗ», исх. № 237/172 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Абзацы начинаются  со слов «При этом» (аналогично в п.6.1.3  и т.д.) – не понятно к чему эти слова относятся

	Принято.

	57. 
	5.1.3
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Опечатка.
Дополнить информацией.

Предлагаемая редакция:
5.1.3 Окружности, вписанные в правильный шестигранник, грани которого параллельны аксонометрическим плоскостям, представляют собой…».

Если учесть искажение 0,816 по п. 5.1.2, то большая ось эллипсов Е1, Е2, Е3 равна длине ребра шестигранника, а малая ось - 0,58 длине ребра шестигранника.

Обоснование предлагаемой редакции:
В тексте ГОСТ  Р: «5.1.3 Окружности, вписанные в правильный шестигранник, грани которого параллельны аксонометрических плоскостями, представляют собой…».
Если учесть искажение 0,82, по ГОСТ Р 2.317  (пункт 5.1.2) – 0,816, то большая ось эллипсов 1, 2, 3 равна длине ребра шестигранника (диаметру окружности), а малая ось - 0,58 длине ребра шестигранника (диаметра окружности).
Нужно добавить. Иначе непонятно, зачем приводили информацию об искажениях.

	Принято.

	58. 
	5.1.3, 5.2.3, 6.1.3, 6.3.2
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Фраза «Окружности, вписанные в правильный шестигранник» технически неграмотна, поскольку:
- окружность, круг, квадрат, эллипс и пр. – плоские фигуры из планиметрии;
- правильный шестигранник – объемная фигура из стереометрии;
- чтобы «вписать» плоскость в объем не хватает одного измерения.
Фраза «Окружность, вписанная в грань правильного шестигранника,» решает эту проблему.
Сбой в нумерации – пропущен подраздел 6.2, поэтому с учетом удаления раздела «Нормативные ссылки» для п.6.3.2 номер изменится на п.5.2.2.
Шестигранник – это гексаэдр, «правильный шестигранник» имеет шесть квадратных граней, поэтому его также называют кубом. 
Почему по тексту фигурирует длинное и неоднозначное понятие «правильный шестигранник», а не просто «куб»?

	Принято.
Текст доработан

	59. 
	5.1.3, 5.2.3, 6.1.3, 6.3.2 (6.2.2)
	ФГБУ «3 ЦНИИ» МО РФ
	Замечание, предложение:
Во всех случаях для пояснения проекций окружностей используется модель «правильный шестигранник». Данная модель является излишне специфичной и не отражает общий случай проецирования окружности, лежащей в координатной плоскости.

Предлагаемая редакция:
Заменить модель «окружность, вписанная в правильный шестигранник» на более общую: «окружность, лежащая в плоскости, параллельной одной из координатных плоскостей». Пример с шестигранником можно оставить как частный случай в виде примечания или примера.
Обоснование предлагаемой редакции:
Повышение универсальности и корректности стандарта. Правила должны описывать проецирование любой окружности, а не только вписанной в конкретную фигуру.
	Принято к сведению.
В стандарт добавлена информация о проецировании более сложной условного объекта (трехмерного куба с окружностями, вписанными в грани). Считаем, что такая модель позволяет более ясно изложить принципы проецирования.

Текст скорректирован (поясняются принципы проецирования куба и окружностей независимо друг от друга)

	60. 
	5.1.3, второй абзац
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025

АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
При этом длины больших осей эллипсов E1, E2, E3 равны 1,22 длины ребра шестигранника, а длины малых осей – 0,71 длины ребра шестигранника
Обоснование предлагаемой редакции:
Ось – понятие проекционной геометрии, не имеющее длины.
	Принято.

	61. 
	5.1.3, первый абзац
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025

АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
Окружности, вписанные в правильный шестигранник, грани которого параллельны аксонометрическим плоскостям, представляют собой одинаковые эллипсы, которые изображают, как показано на рисунке 3.
Обоснование предлагаемой редакции:
Исправлена синтаксическая ошибка. «Равенство» геометрических фигур в рассматриваемом случае понятие неоднозначное, так как они расположены в пересекающихся плоскостях, поэтому предлагаем заменить на «одинаковые»
	Принято.

	62. 
	5.2.3
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Дополнить информацией.

Обоснование предлагаемой редакции:
Здесь тоже нужно добавить информацию о длине рёбер шестигранника из ГОСТ 2.317 (Большая ось эллипсов 2 и 3 равна 1,3, а малая ось - 0,54 диаметра окружности).
	Принято.
(если замечание относится к фронтальной изометрической проекции)


	63. 
	5.2.3
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 

ООО «ВНИЦТТ», исх. Союза вагоностроителей, исх. № 397 от 20.11.2025

	Замечание, предложение:
В подрисуночном тексте рисунка 6: a, b, c - длины ребер шестигранника в отношении 1:1:0.5
Предлагаемая редакция:
a, b, c - длины ребер
шестигранника в отношении 1:1:0,5
Обоснование предлагаемой редакции:
Десятичное число приведите через запятую. Аналогично указанным по тексту стандарта (пп. 5.1.2, 5.1.3 и т.д) десятичным числам: 0,816, 1,22, 0,71 и т. д.
	Принято.

	64. 
	5.2.3
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025

АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
При этом длины больших осей эллипсов E1, E3 равны длине ребра шестигранника «а (b)», а длины малых осей эллипсов E1, E3 равны длине ребра шестигранника «с». Длины большой и малой осей эллипса (окружности) E2 равны длине ребра шестигранника «а (b)»
Обоснование предлагаемой редакции:
Ось – понятие проекционной геометрии, не имеющее длины.
Недопустимо разрывать на разные строки обозначение «а (b)».
	Принято.

	65. 
	6
	ФГБУ «3 ЦНИИ» МО РФ
	Замечание, предложение:
Нарушена логическая последовательность нумерации подразделов. После подраздела 6.1 следует подраздел 6.3. Подраздел 6.2 отсутствует.
Предлагаемая редакция:
Изменить нумерацию подраздела «Фронтальная диметрическая проекция» с 6.3 на 6.2. Соответственно, все ссылки внутри него и последующий текст должны быть скорректированы

Обоснование предлагаемой редакции:
Обеспечение логической целостности и правильной нумерации разделов стандарта.

	Принято к сведению.
Добавлена горизонтальная изометрическая проекция в 6.2 (см. 5.2 с учетом изменения нумерации в стандарте)

	66. 
	6.1.1
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Ошибка в обозначении оси Y
Предлагаемая редакция:
Изложить в редакции: «… Y’ 30° и 60°».
Обоснование предлагаемой редакции:
Ошибка

	Принято.

	67. 
	6.1.3
	АО «КБП», исх. № 83049/0014-25 от 12.11.2025

АО «ПО «УОМЗ», исх. № 237/172 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
«При этом большая ось эллипсов Е1 и Е2 равны длине любого ребра шестигранника…»

Предлагаемая редакция:
«При этом большая ось эллипсов Е1 и Е2 равна длине любого ребра шестигранника…»

Обоснование предлагаемой редакции:
Устранение опечатки

	Принято.
Текст доработан с учетом других замечаний

	68. 
	6.1.3
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025

АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
При этом длины больших осей эллипсов E1 и E2 равны длине ребра шестигранника, а длины малых осей эллипсов E1 и E2 равны 0,54 длины ребра шестигранника. Длины большой и малой осей эллипса (окружности) E3 равны длине ребра шестигранника
Обоснование предлагаемой редакции:
Ось – понятие проекционной геометрии, не имеющее длины.
Устранены несоответствия между единственным и множественным числами в понятиях.

	Принято.
Текст доработан с учетом других замечаний

Считаем, что у эллипса одна большая и одна малая ось. Несмотря на то, что говорим о двух эллипсах, упоминать оси следует в единственном числе

	69. 
	6.1.3
6.3.2
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025
	Замечание, предложение:
Ошибка в ссылке на окружность, а не на эллипс
Предлагаемая редакция:
Изложить в редакции: «…окружности Е3 …».
Обоснование предлагаемой редакции:
Ошибка
	Принято.

	70. 
	6.1.3, первый абзац
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
Окружность, вписанная в грань правильного шестигранника параллельную фронтальной плоскости проекций, проецируется на аксонометрическую плоскость в окружность, а окружности, вписанные в остальные грани, – в эллипсы, как показано на рисунке 9.
Обоснование предлагаемой редакции:
Словосочетание «которая параллельна» вносит неоднозначность: параллельна грань или окружность?
Неоднозначность устранена изменением формулировки предложения

	Принято.

	71. 
	6.2
	ООО «ВНИЦТТ», исх. Союза вагоностроителей, исх. № 397 от 20.11.2025
АО «Концерн «Созвездие», исх. № 403/60 от 21.10.2025
АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025

	Замечание, предложение:
6.3 Фронтальная диметрическая проекция
6.3.1
6.3.2 и т.д.
Предлагаемая редакция:
6.2 Фронтальная диметрическая проекция
6.2.1
6.2.2 и т.д.
Обоснование предлагаемой редакции:
Опечатка в нумерации пункта
	Принято.
С учетом добавления еще одной проекции и изменения нумерации пунктов


	72. 
	6.3.2, второй абзац
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», исх. № 31-21/31510 от 19.11.2025

АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции
Предлагаемая редакция:
При этом длины больших осей эллипсов Е1 и Е2 равны 1,06 длины ребра шестигранника «a(b)», а длины малых осей эллипсов Е1 и Е2 равны 0,33 от длины ребра шестигранника «a(b)». Длины большой и малой осей эллипса (окружности)Е3 равны длине ребра шестигранника «a(b)».

Обоснование предлагаемой редакции:
Ось – понятие проекционной геометрии, не имеющее длины.
Устранены несоответствия между единственным и множественным числами в понятиях.
	Принято к сведению.
Текст доработан с учетом других замечаний

Считаем, что у эллипса одна большая и одна малая ось. Несмотря на то, что говорим о двух эллипсах, упоминать оси следует в единственном числе

	73. 
	Приложение А
	ПАО «Ил», исх. ОАК № 36434 от 14.11.2025
	Замечание, предложение:
«Приложение А
(обязательное)
Размеры графического обозначения системы координат»
Предлагаемая редакция:
Заменить на приложение с примерами нанесения штриховки и размеров в аксонометрических видах из стандарта ГОСТ 2.317-2011.
Обоснование предлагаемой редакции:
Правила штриховки и нанесения размеров для аксонометрических видов несут больше пользы, чем изображение системы координат.
	Принято частично.
Приложение исключено.
Нанесение штриховки и размеров считаем правильным приводить в тематических стандартах (2.306 и 2.307)

	74. 
	Приложение А, рисунок А. 1
	ООО «ВНИЦТТ», исх. Союза вагоностроителей, исх. № 397 от 20.11.2025

	Замечание, предложение:
по тексту
Предлагаемая редакция:
В подрисуночном тексте в конце расшифровки первых двух буквенных обозначений вставить точку с запятой
	Принято к сведению.
Приложение исключено

	75. 
	Приложение А, рисунок А. 1
	АО «Концерн «Созвездие», исх. № 403/60 от 21.10.2025
	Замечание, предложение:
Убрать пробел между знаком и цифрой при указании размера «3× 6h»
Предлагаемая редакция:
3×6h
Обоснование предлагаемой редакции:
Устранение редакционной неточности
	Принято к сведению.
Приложение исключено

	76. 
	Приложение А
	АО «ЦНИИмаш», исх. № СК-26946 от 24.11.2025 
	Замечание, предложение:
Приложение А
(обязательное)
Размеры графического ...координат

Предлагаемая редакция:
Приложение А
(обязательное)
Размеры графического …координат

Обоснование предлагаемой редакции:
В соответствии с требованиями пп. 3.12.4, 3.12.5 ГОСТ 1.5-2001: обозначение и наименование приложения выделяют полужирным шрифтом одинакового размера, соответственно статус приложения - тонкой линией шрифта

	Принято к сведению.
Приложение исключено
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