СВОДКА ОТЗЫВОВ
к окончательной редакции проекта ГОСТ Р 2.603 (разработка на основе ГОСТ 2.603-68) «ЕСКД. Внесение изменений в эксплуатационную и ремонтную документацию» (тема ПНС 1.0.482-1.113.25)
Проект в целом

	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	1. 
	По проекту в целом
	АО «ЦНИИМФ», 
№ УПР-1287 от 05.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	2. 
	По проекту в целом
	ЗАО «Си Проект», 
№ 103/11 от 10.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	3. 
	По проекту в целом
	ПАО «РКК «Энергия», 
№ 251-7/290 от 11.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	4. 
	По проекту в целом
	АО «НЦВ Миль и Камов», 
№ 07-01/19455 от 15.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	5. 
	По проекту в целом
	АО «Адмиралтейские верфи», 
№ 480/1283 от 19.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	6. 
	По проекту в целом
	АО «НПК «КБМ», 
№ 114/14374 от 19.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	7. 
	По проекту в целом
	АО «Системы управления», 
№ БФ-1111 от 23.06.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	8. 
	По проекту в целом
	НИЦ «Курчатовский институт», по эл. почте от 03.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	9. 
	По проекту в целом
	ФГУП «РФЯЦ-ВНИИЭФ», 
№ 195-35/46058 от 03.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	10. 
	По проекту в целом
	АО «Туполев», 
№ Исх-20117-40.02 от 09.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	11. 
	По проекту в целом
	АО «Северное ПКБ», 
№ 65-05/5665 от 14.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	12. 
	По проекту в целом
	АО «ВПК «НПО машиностроения», 
№ 131/288 от 14.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	13. 
	По проекту в целом
	АО «Рособорон-экспорт», 
№ Р0530/2-40254 от 21.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	14. 
	По проекту в целом
	АО «Роствертол», 
№ 206-5/0123 от  28.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	15. 
	По проекту в целом
	46 ЦНИИ МО РФ, 
№ 46/2197 от 10.07.2026
	Замечаний и предложений нет
	Принято к сведению

	16. [bookmark: _Hlk235000620]
	По проекту в целом
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
	Замечание, предложение:
Изложение и оформление проекта стандарта не соответствует требованиям ГОСТ Р 1.2-2020 (4.3.4, 5.2.1.1), ГОСТ Р 1.5-2012 (3, 4, 5), ГОСТ Р 1.6-2013 (4), Р 50.1.075-2011, в том числе в части соответствия знаковых и языковых средств, употребляемых в проекте стандарте, нормам и правилам русского языка (лексическим, словообразовательным, синтаксическим и стилистическим).

Предлагаемая редакция:
Привести изложение и оформление проекта стандарта в соответствие с требованиями ГОСТ Р 1.2-2020 (4.3.4, 5.2.1.1), ГОСТ Р 1.5-2012 (3, 4, 5), ГОСТ Р 1.6-2013 (4), Р 50.1.075-2011, в том числе в части соответствия знаковых и языковых средств, употребляемых в проекте стандарте, нормам и правилам русского языка (лексическим, словообразовательным, синтаксическим и стилистическим).

Обоснование:
ГОСТ Р 1.2-2020 (4.3.4, 5.2.1.1), ГОСТ Р 1.5-2012 (3, 4, 5), ГОСТ Р 1.6-2013 (4), Р 50.1.075-2011
	Принято.
Текст доработан по замечанию

	17. 
	По проекту в целом
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Отклонены предложения АО «У-УАЗ» и других предприятий о замене по тексту стандарта термина «представитель заказчика» на термин «военное представительство» или о введении определения терминов «представитель заказчика» и «государственный заказчик».

Предлагаемая редакция:
В пункт 3.1 ввести определения терминов: «государственный заказчик», «представитель заказчика» и «независимая инспекция (НИ) – представительство государственного органа, уполномоченного устанавливать требования к разработке, изготовлению, эксплуатации или ремонту соответствующего вида техники и контролировать их исполнение (по согласованию с МО РФ функции НИ могут выполнять военные представительства).»

Обоснование:
Постановка вопроса несколькими предприятиями подтверждает его актуальность и необходимость отражения в рассматриваемом стандарте. Ссылка на ГОСТ Р 2.001-2023 неубедительна: во-первых,  в нем нет раздела «Термины и определения» (определение термина «государственный заказчик» дано в примечании к пункту 4.5, а определение термина «представительство заказчика» отсутствует, а не «представитель заказчика»; во-вторых, в пункте 3.1 проекта ГОСТ Р 2.603 нет ссылки на  ГОСТ Р 2.001-2023.
При разработке КД, внесении изменений в КД на гражданскую авиационной техники контроль и согласование КД осуществляет Независимая инспекция (при наличии военной представительства, оно выполняет функции НИ)
	Принято к сведению.
Целесообразно не повторять данные термины в разных стандартах, а в целом для системы в ЕСКД дать ответ на этот вопрос один раз. При поддержке промышленности предлагается запланировать пересмотр или изменение ГОСТ Р 2.001-2023.
Предлагаем подготовить развернутое обоснование неубедительности имеющихся положений ГОСТ Р 2.001-2023 с целью принятия решения о его доработке.
Термин «независимая инспекция» вводить нецелесообразно, поскольку подобные органы не предусмотрены законодательством и существуют в основном в гражданской авиации России на неясных правовых основаниях

	18. 
	По проекту в целом
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Встречаются непонятные символы в написании слов  например, в слове «разра¬ботанных»  первой строки, второго абзаца пунктов 6.10, 7.3

Предлагаемая редакция:

Обоснование:
	Принято.
Символ «мягкий перенос» удален

	19. 
	По проекту в целом
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Нет указаний по порядку согласования и утверждения разработанных бюллетеней

Предлагаемая редакция:
Ввести соответствующие пункты (подраздел). Особо отразить порядок согласования бюллетеней на ЭД (РД) ПКИ с головными разработчиком и изготовителем изделия, с головным разработчиком РД изделия.

	Принято частично.
Вопрос согласовании и утверждения изменений не относится к аспекту стандартизации ГОСТ Р 2.603. Но правила обновления документации на ПКИ изложены в разделе 4 более подробно (см. 4.8), чем в действующем стандарте. 
В стандартах ЕСКД в настоящее время в целом нет указаний по порядку согласования и утверждения КД и ее изменений. В целом, возможно было бы правильно разработать стандарт по аналогии с ГОСТ РВ 2.902. регламентирующий эти процедуры для гражданских изделий. Если это актуально, то можно направить соответствующе обращение в ТК 482 (с аргументацией потребности) 

	20. 
	По проекту в целом
	ПАО «ОДК-УМПО», 
№ 18-08-91/26  от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
В проектах ГОСТ Р 2.601, ГОСТ Р 2.610, ГОСТ Р 2.603 введение спорных изменений, перенос требований из ГОСТ Р 2.601 в ГОСТ Р 2.610, ГОСТ Р 2.611, и безосновательное исключение необходимых применяемых в настоящее время сведений. При объединении и редактировании проектов стандартов количество листов увеличилось, кроме того, лексика не соответствует техническому стилю изложения текста стандартов (ГОСТ 1.5-2001), нормам русского языка и требованиям ГОСТ Р 1.2-2020 п. 4.3.2.

Предлагаемая редакция:
Объединить на основе действующих редакций и стилистики ГОСТ Р 2.601-2019 (стр. 40), ГОСТ 2.603-68 (стр. 8), ГОСТ Р 2.610-2019 (стр. 50) - по аналогии с ГОСТ 18675-2012 и создать единый проект ЕСКД ГОСТ ХХХХ-ХХ «ЕСКД. Эксплуатационная документация изделий машиностроения. Виды, правила выполнения и изменения», при необходимости дополнив ссылками или новыми требованиями по проекту ГОСТ Р 2.620.

Обоснование:
Текст в действующих редакциях ГОСТ Р 2.601-2019, ГОСТ 2.603-68, ГОСТ Р 2.610-2019 приведён в понятной, логичной, читаемой форме изложения, доступной для применения в работе. Ссылки на действующие ГОСТ используются в ГОСТ, ГОСТ РВ и другой НД. В проектах ГОСТ Р 2.601, ГОСТ Р 2.603, ГОСТ Р 2.610 введение спорных изменений, перенос требований из ГОСТ Р 2.601 в ГОСТ Р 2.610, ГОСТ Р 2.611, повторение сведений, стиль изложения, нарушающий требования ГОСТ 1.5-2001 п. 4.1.2, 4.1.5 и исключение существующих необходимых сведений приводят к сложностям в применении и беспорядку в стандартах и ЭД.
	Принято к сведению.
Предлагаемую реструктуризацию базовых стандартов на эксплуатационную документацию (объединение трех стандартов в один новый) в принципе не может быть реализована в рамках пересмотра трех рассматриваемых стандартов в соответствии с утвержденной Программой национальной стандартизации. 
Следует учитывать, однако, что многолетний опыт применения упомянутого авиационного ГОСТ 18675 показал существенную сложность поддержания его в актуальном состоянии именно в силу объемности и многогранности устанавливаемых им требований. В трактовке этих требований разными заинтересованными пользователями также возникали проблемы. Поэтому объединение всех видов требований в один стандарт не обязательно приведет к задуманному результату.
Причина реструктуризации положений взаимосвязанных стандартов шестой группы ЕСКД связана как раз с наличием повторов и смешением разных аспектов стандартизации в нескольких совместно применяемых стандартах. При пересмотре все требования к выполнению ЭД сосредоточены в ГОСТ Р 2.610, а в ГОСТ 2.601 оставлен ограниченный объем самых общих требований к разработке ЭД. Кроме того, он дополнен ранее отсутствовавшими важными положениями по принципам и целям разработки ЭД. Аналогичным образом дополнен ГОСТ Р 2.602. Он также более точно увязан с новой редакцией ГОСТ Р 2.610. Проект ГОСТ Р 2.603 актуализирует ГОСТ 2.603 в увязке с новыми редакциями указанных трех проектов

	21. 
	По проекту в целом
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Необходимо придерживаться по тексту стандарта принятого в 4.1 сокращения: «Поставленная документация», «Изменяемый поставленный документ»

Обоснование:
Неоднозначность понимания. По тексту стандарта встречаются такие формулировки, как «документ», «изменяемый документ», «документ изделия». Если не использовать принятую по тексту стандарта формулировку, то могут возникнуть разночтения о каких документах идет речь: о подлинниках, которые корректируются по ИИ, или документах, находящихся у потребителя
	Принято.
Текст проекта проверен и скорректирован в необходимых местах по данному замечанию

	22. 
	По проекту в целом
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Отсутствует порядок внесения изменений в бюллетень.

Предлагаемая редакция:
На этапе согласования проекта бюллетеня (с заказчиком, эксплуатирующими (ремонтными) организации и др.) внесение в него изменений допускается в порядке, который установлен в организации-разработчике бюллетеня.
Примечание ‒ Для изделий, разработанных по государственному заказу, такой порядок должен быть согласован с представительством заказчика.
После утверждения и рассылки бюллетеня изменения в него вносят путем выпуска дополнения.
Порядок оформления и выпуска дополнения аналогичен порядку, установленному для бюллетеня. На титульном листе дополнения вместо слова «Бюллетень» указывают «Дополнение № ... к бюллетеню».
По дополнению к бюллетеню также допускается корректировка поставленных заказчику (потребителю) комплектов ЭД и РД.
На титульном листе бюллетеня, к которому введено в действие дополнение, должны быть введена запись «Действует с дополнением №...»

Обоснование:
ГОСТ 2.603-68, ГОСТ РВ 15.701-2003
	Отклонено.
Зачем усложнять работу с бюллетенями и выпускать дополнение к бюллетеню, порядок оформления и выпуска которого «аналогичен порядку, установленному для бюллетеня»? Проще выпустить другой бюллетень. Тем более, что основой бюллетеня является извещение об изменении подлинника ЭД, т.е. сам бюллетень просто сопроводительный документ к сведениям о порядке внесения конкретных изменений в поставленную потребителю (заказчику) документацию.

В действующем ГОСТ 2.603-68 также отсутствует возможность изменению бюллетеня путем выпуска дополнения

	23. 
	По проекту в целом
	АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Необходимо обратить внимание на орфографию и пунктуацию по тексту документов – встречаются опечатки. По тексту стандарта исключить опечатки (п. 8.5, п. А.2.2).
Обоснование:
Уточнение
	Принято.

	24. 
	Наименование проекта
	АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Привести наименование стандарта в соответствие требованиям ГОСТ 1.5 и наименованиям совместно разработанным проектам стандартов: ГОСТ Р 2.601-202Х, ГОСТ Р 2.602-202Х, ГОСТ Р 2.610-202Х.

Предлагаемая редакция:
Единая система конструкторской документации. ЭКСПЛУАТАЦИОННАЯ И РЕМОНТНАЯ ДОКУМЕНТАЦИЯ. Правила внесения изменений в экземпляры, переданные заказчику (потребителю)

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (пп. 3.6.1, 3.6.5, 3.6.17): Наименование стандарта должно точно характеризовать объект и аспект стандартизации и содержать достаточные признаки, отличающие данный объект стандартизации от других.
Стандарт не распространяется на порядок внесения изменений в подлинники ЭД и РД, а также на копии ЭД и РД, находящиеся в производстве (на испытаниях) и не переданные заказчику (потребителю) ‒ в предложенном наименовании стандарта это не отражено
	Отклонено.
Вторым предложением в заголовке стандарта записывается объект стандартизации (иногда он может быть опущен, если есть групповой заголовок). В настоящее время в ЕСКД в части ЭД введены два объекта стандартизации (кроме КД, которая упоминается в групповом заголовке):«эксплуатационная документация» и «ремонтная документация». Настоящий проект относится к обоим объектам, но как такового объединенного объекта (эксплуатационная И ремонтная документация) в ЕСКД в настоящее время не введено. И мы не видим большой необходимости в его введении, так как в целом групповой заголовок ЕСКД уже определяет объект стандартизации (КД), а информация про ЭД и РД достаточно понятно указана в аспекте стандартизации.
Кроме того, изменить наименование проекта на этапе голосования практически невозможно


 
1 Область применения
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	25. 
	1
	АО «ИЭМЗ «Купол» № 070-59-246 от 22.06.2026
	Замечание, предложение:
Существующая редакция стандарта устанавливает правила внесения изменений в эксплуатационную и ремонтную документацию изделий, поставленную потребителю (заказчику), без разделения на подлинники и копии.

Предлагаемая редакция:
Настоящий стандарт устанавливает правила внесения изменений в копии эксплуатационной и ремонтной документации изделий всех отраслей машиностроения, поставленную потребителю (заказчику).

Обоснование:
Учитывая положения п. 4.1 проекта стандарта, что «Потребителю (заказчику) поставляется эксплуатационная и ремонтная документация, полученная в результате тиражирования...» и положения ГОСТ 2.102-2013, п. 4, устанавливающего, что «Копия» - это «Документ, … предназначенный для непосредственного использования в разработке, производстве, эксплуатации, ремонте изделий», целесообразно уточнить характер использования поставленной документации
	Отклонено.
[bookmark: _Hlk229910399]Термин «копия» исключен по всему тексту проекта, поскольку поставленные потребителю (заказчику) экземпляры документов по своему статусу не являются копиями конструкторских подлинников в терминологии ЕСКД и не обращаются по правилам ЕСКД.

В настоящее время эти особенности ЭД и РД достаточно понятно изложены в ГОСТ Р 2.601 и ГОСТ Р 2.602 (проекты стандартов). Использование слова «копия» вводит в заблуждение и порождает множество вопросов, которые поступают в ТК 482.

	26. 
	1
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать выражения:
«…документацию изделий..»

Предлагаемая редакция:
«…документацию на изделия..»

Обоснование:
Документацию разрабатывают и выпускают на изделия
	Принято.



2 Нормативные ссылки
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	27. 
	2
	ООО «КСК-Инжиниринг», 
№ ИЦ-990/26 от 24.06.2026
АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702-65 от 26.06.2026
ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
В разделе отсутствуют ссылки на ГОСТ Р 15.301-2016 (пункт 3.1.2) и ГОСТ Р 2.601 (пункт 4.1)

Предлагаемая редакция:
Дополнить раздел 2 ссылками на ГОСТ Р 15.301-2016 и ГОСТ Р 2.601

Обоснование:
Требования ГОСТ Р 1.5-2012 (пункт 3.6)
	Принято частично.
Включена ссылка на ГОСТ Р 2.601. Ссылки на цитируемые в терминах стандарты в раздел 2 не включаются. См. п. 4.8.4 ГОСТ 1.5–2001

	28. 
	2
	ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
В разделе отсутствует ссылка на ГОСТ Р 2.901, на который приведена ссылка в 4.9 (4.10).

	Принято.


	29. 
	2
и далее: 4.2, 4.6, 4.15
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Один из приведенных стандартов указан с годом выпуска:
«ГОСТ Р 2.503-2023…».
Необходимо проверить все ссылки на него в стандарте и соответствие их оформления по ГОСТ 1.5

Предлагаемая редакция:
Оформить ссылки в соответствии с ГОСТ 1.5

Обоснование: 
В соответствии с ГОСТ 1.5 (п.4.8.3.2)
	Принято.

	30. 
	2
	ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Использовать недатированную нормативную ссылку:
«ГОСТ Р 2.503 Единая система конструкторской документации. Правила внесения изменений».

Обоснование: 
В проекте стандарта отсутствуют ссылки на конкретные пункты (разделы) ГОСТ Р 2.503-2023
	Принято частично.
Ссылка оставлена и в тексте проекта добавлен конкретный структурный элемент ссылочного стандарта (см. п. 4.6), поэтому по правилам ГОСТ 1.5 ссылка д.б. датированная



3 Термины и определения
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	31. 
	3.1.1
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается дополнить определение словами: «… содержащий указания по внесению изменений … в том числе в электронные модули данных».

Предлагаемая редакция:

Обоснование: 
Уточнение статуса электронных модулей как объектов изменения
	Отклонено.
Модули данных являются частью эксплуатационной документации при ее выполнении в электронной форме представления по модульной технологии.
Определение должно быть кратким и включать существенные признаки понятия

	32. 
	3.1.1
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Из текста определения бюллетеня следует исключить слова «конструкцию изделия и (или)». Также предлагается подчеркнуть статус бюллетеня как документа.

Предлагаемая редакция:
«бюллетень: Директивный технический документ, содержащий указания по внесению изменений в эксплуатационную и ремонтную документацию, поставленных потребителю (заказчику).»
Обоснование:
Проект ГОСТ Р 2.603 рассматривает только бюллетени БЭ и БР и не распространяется на бюллетени БА, БУ, БД, по которым вносят изменения в конструкцию изделия
	Отклонено.
Мы даем определение общего понятия «бюллетень», а не одного из его подвидов
Кроме того, бюллетени на изменение конструкции изделия упоминаются по тексту проекта.
Также бюллетень не является директивным документом, в этой роли выступает извещение об изменении подлинника ЭД

	33. 
	3.1.1
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать Примечание:
«Бюллетень не является конструкторским документом по ГОСТ Р 2.102.»
Предлагаемая редакция:
«Бюллетень не относится к конструкторским документам по ГОСТ Р 2.102.»
Обоснование:
Т.к. бюллетень не упоминается в этом ГОСТ
	Принято.

	34. 
	3.1.2
	АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
	Замечание, предложение:
Слово «статья» заменить на «пункт».
Предлагаемая редакция:
[ГОСТ Р 15.301–2016, пункт 3.1.5]
Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.8.4)
	Принято.



4 Основные положения
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	35. 
	4
	ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
ООО «ТМХ Технологии»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
ООО «УКБВ», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Отсутствует пункт 4.9.

Предлагаемая редакция:
Исправить нумерацию.

Обоснование:
	Принято.

	36. 
	4.1
	ООО «КСК-Инжиниринг», 
№ ИЦ-990/26 от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исключить.
Обоснование:
Требования к тиражированию оговаривается в техническом задании и договоре. Может быть поставлена копия документа без издания типографского издания
	Отклонено.
Данный пункт ссылается на положения ГОСТ Р 2.601, где установлены требования к тиражированию ЭД и приведено определение термина «тиражирование», не исключающее изготовление поставляемых экземпляров  ЭД путем ксерокопирования или иным технологическим процессом  репрографии.

Слово «копия» используется в ЕСКД в определенном контексте и накладывает определенные обязательства по управлению копиями. Не следует использовать это слово для результата ксерокопирования (не каждый результат ксерокопирования – это «копия» в терминах ЕСКД)

	37. 
	4.2
	АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
В Примечании удалить год в обозначении ГОСТ Р 2.503.

Предлагаемая редакция:
«… ГОСТ Р 2.503 …»

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.3.4)
	Принято.

	38. 
	4.3
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исключить текст «(капитального, среднего)»

Обоснование:
Кроме РД на капитальный или средний ремонт может выпускаться (и изменяться) РД на другие виды ремонта (по техническому состоянию, регламентированный )
	Принято.

	39. 
	4.3
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать второе перечисление:
«…необходимых работ на стадиях эксплуатации или ремонта (капитального, среднего)…»

Предлагаемая редакция:
«…необходимых работ на стадиях эксплуатации или ремонта (планового заводского)…»

Обоснование:
Уточнение формулировки по видам ремонта. 
По ГОСТ РВ 0015-601-2022 к плановому (заводскому) ремонту относятся капитальный, средний, регламентированный, по техническому состоянию
	Принято частично.
Текст в скобках исключен по замечаниям организаций

	40. 
	4.4
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Ввести Примечание в приведенной ниже редакции.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk233364856]«При изменении ЭД с литерой «О» или РД с литерой «РО» и безлитерных документов бюллетени не оформляют. Порядок передачи (поставки) изменений держателям учтенных копий документов – по ГОСТ Р 2.503, ГОСТ Р 2.504»

Обоснование:
До введения в действие ЭД (до завершения ОКР), или РД (до завершения опытного ремонта и испытаний) в переданные (заказчику, головному разработчику, изготовителю, ремонтной организации, выполняющей опытный ремонт и т.д.) копии изменения вносятся без выпуска бюллетеня
	Отклонено.
ГОСТ Р 2.603 устанавливает требования к изменению поставленной документации. Что такое «поставленная документация» описано в п. 4.1 – это документация, изготовленная тиражированием и поставленная по аналогии с продукцией потребителю по договору (вместе с изделием).

В замечании речь идет не о поставке документации, а о распространении учтенных копий КД. Внесение изменений в учтенные копии КД регламентируется в ГОСТ Р 2.503 (2.504) и к области применения ГОСТ Р 2.603 отношения не имеет

	41. 
	4.4
	АО «Коломенский завод», 
№ 504/1459 от 23.06.2026
АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
	Замечание, предложение:
В слове «содержания» опечатка в окончании.

Предлагаемая редакция:
Надо «техническое содержание».

Обоснование:
Неверное окончание в «содержания»
	Принято.

	42. 
	4.5, 
Примечание 1
	ФГБУ «ВНИИПО МЧС России», 
№ ИВ-117-13-5-2645 от 01.07.2026
	Замечание, предложение:
В примечании перечислены примеры директив (директива летной годности, указание Минобороны). Железнодорожная отрасль не упомянута, хотя имеет собственную специфику (указания ОАО «РЖД», предписания Ространснадзора).

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk234418784]Дополнить Примечание 1 после слов «(в техническом регулировании)» словами: «, а также обязательные для исполнения предписания федеральных органов исполнительной власти в сфере транспорта и указания владельца инфраструктуры железнодорожного транспорта».

Обоснование:
Приведение перечня в соответствие с отраслевой спецификой для корректного применения стандарта предприятиями железнодорожного машиностроения и эксплуатации. Это повысит практическую применимость документа
	Принято частично.
В примечание к 4.5 включены обязательные для исполнения предписания федеральных органов исполнительной власти в сфере транспорта. Указания владельца инфраструктуры железнодорожного транспорта не включены, поскольку их обязательность распространяется только на установленный круг лиц.

	43. 
	4.5, 
Примечание 1
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235368785]«1 Примерами директив уполномоченного органа являются: ... (в области гражданской авиации), указания и директивы Минобороны России (в области военной техники), ... (в сфере технического регулирования) и т. п.».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.5). 
Словосочетания "в … авиации", "в … технике" и "в … регулировании" относятся к разговорному жанру книжной речи. Кроме указаний Минобороны России может выпускать иные документы, требующие внесения изменений в ЭД (РД), 
например: ТЛГ ЗАС Ш-32, директива ДФ-14 и т. п.
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции

	44. 
	4.6, 
первый абзац
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
После слов «…об изменении…» вставить слова «ЭД или РД»

Предлагаемая редакция:
«…в графе 13 извещения об изменении ЭД или РД по ГОСТ Р 2.503-2023.»

Обоснование:
Указание о выпуске бюллетеня в извещении на изменение РКД является основанием только для бюллетеня на доработку изделия
	Принято. 
С уточнением предлагаемой редакции

	45. 
	4.6, 
первый абзац
	АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
	Замечание, предложение:
В конце абзаца перед точкой добавить текст «(приложение А)»

Предлагаемая редакция:
«…ГОСТ Р 2.503–2023 (приложение А).»

Обоснование:
ГОСТ Р 1.5–2012 (п. 4.3.5)
	Принято. 

	46. 
	4.6, 
первый абзац
	ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Использовать недатированную ссылку: «… по ГОСТ Р 2.503 …».

	Отклонено.
Ссылка дана на конкретный элемент стандарта (так как упоминается конкретный объект в этом элементе - графа), поэтому нужно указать год его утверждения – см. ГОСТ 1.5

	47. 
	4.6,
первый абзац
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать выражение:
«Как правило, основанием для выпуска бюллетеня является указание «Требуется выпустить бюллетень»  в графе 13 извещения об изменении по ГОСТ Р 2.503-2023.»

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk238036268]«Основанием для выпуска бюллетеня является совместное решение заказчика, разработчика и изготовителя изделия о выпуске бюллетеня.»

Обоснование:
ГОСТ РВ 15.701-2003. Синхронизация и упорядочивание требований в двух стандартах
	Принято частично
Предложение основано на порядке, установленном соответствующим ГОСТ РВ. Распространять положения ГОСТ РВ на всю технику напрямую нецелесообразно. Но слова про решение добавлены

	48. 
	4.6, 
второй абзац
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исключить.
Обоснование:
На каком основании может быть выпущен бюллетень, если извещение на изменение подлинника не оформляется? И как в последующем обеспечивать выпуск последующих изменений? А также сверку копий ЭД и РД? При отсутствии подлинника документа должен быть оформлен восстановленный подлинник документа
	Принято.

	49. 
	4.6, 
второй абзац
	ФГБУ «ВНИИПО МЧС России», 
№ ИВ-117-13-5-2645 от 01.07.2026
	Замечание, предложение:
В проекте допускается выпуск бюллетеня без изменения подлинника, но только по согласованию с разработчиком и заказчиком. Порядок такого согласования не описан.

Предлагаемая редакция:
Дополнить абзац после слов «с разработчиком изменяемого документа и с его заказчиком (при наличии)» предложением:
[bookmark: _Hlk234417870]«Порядок и сроки согласования устанавливаются в договоре на поставку изделия или в техническом задании (программе) на его разработку.».

Обоснование:
Устранение правовой неопределенности для сторон, участвующих в согласовании. В текущей редакции процедура согласования отдана на откуп сторонам, что может замедлить внесение критических изменений в эксплуатационную документацию
	Принято к сведению.
Разрешение на выпуск бюллетеня без изменения подлинника исключено (см. обоснование в ответе на замечание ниже)

	50. 
	4.6

(замечание к п. 4.2 в сводке отзывов на первую редакцию)
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», 
№ 31-21/6609 от 20.03.2026
	Замечание, предложение:
Ввести в стандарт (абзац в данный пункт) очевидную ситуацию, когда корректировка подлинников ЭД (РД) обоснованно не требуется.
Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk228215298]В отдельных обоснованных случаях, когда корректировка подлинников нецелесообразна, по согласованию с заказчиком (представительством заказчика) допускается выпускать ЭД (РД) и листы к ним по бюллетеню.
Примечание — Такими ситуациями, например, являются изменение ЭД (РД) крайне малого количества изделий, действие бюллетеня существенно ограничено; изменение не представляет интереса для текущего производства изделий (в новых изделиях изменение реализовано задолго до решения о выпуске бюллетеня); подлинники ЭД, с которыми изделие поставлялось к моменту выпуска бюллетеня аннулированы или отсутствуют и др.
Такие бюллетени (с приложениями к ним) подлежат инвентарному учету по ГОСТ 2.501 и хранению отдельно от действующего комплекта КД на изделие.

Обоснование предлагаемой редакции:
Стандартом организации такие допущения не могут быть закрыты, требуют отражения в ГОСТе.
С учетом также и того, что теперь в проекте стандарта (6.8) появился «необязательный» статус бюллетеня, то есть необязательно приводить копии ЭД (РД) в соответствие подлинникам ЭД (РД)
	Ответ в сводке отзывов на первую редакцию:
Принято.
С уточнением предлагаемой редакции (см. новые пп. 4.6, 4.15)
Уточнение по решению и ответу:
В первой редакции замечание было принято ошибочно без учета всех последствий разрешения изменений экземпляров ЭД (РД) без изменения подлинников. Описанная в замечании ситуация понятна, но предложенное решение потенциально может привести к расхождению документации у потребителей и утрате информации об истории изменений. Кроме того, такое разрешения может быть воспринято как разрешение проводить срочные изменения (внесение критических изменений в эксплуатационную документацию) без внесения изменений в подлинники (см. замечание выше). Поэтому в окончательной редакции  замечание принято частично в части возврата второго абзаца п. 1.2 действующего ГОСТ 2.603-68, который как раз описывает ситуацию, как быть, если документация уже не поддерживается и официальный держатель подлинников отсутствует.  При этом существует только один потребитель данной документации, который и может вносить изменения по своему усмотрению (например, без изменения подлинников), т.к. больше эта документация никем не используется.
Если у документации несколько потребителей, то необходимо соблюдать стандартную процедуру, описанную в ГОСТ Р 2.503 и ГОСТ Р 2.603 (например, восстанавливать подлинник при необходимости)


	51. 
	4.8
	АО «ИЭМЗ «Купол» № 070-59-246 от 22.06.2026
	Замечание, предложение:
Форму выполнения бюллетеня устанавливает его разработчик (если иное не установлено техническим заданием).

Предлагаемая редакция:
Форму выполнения бюллетеня устанавливает его разработчик (если иное не установлено техническим заданием или нормативным документом).

Обоснование:
Наличие установленной формы бюллетеня в ГОСТ РВ 15.701-2003
	Принято частично.
Понятие «нормативный документ» в ЕСКД не применяется в связи с его неопределенностью (см. протокол согласительного совещания по ГОСТ Р 2.111).
В 4.6 установлено, что форму представления и способ выполнения бюллетеня определяет разработчик, если иное не установлено техническим заданием или договором.

	52. 
	4.8
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изложить в новой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Форму выполнения бюллетеня устанавливает его разработчик, если иное не установлено договором (контрактом) на поставку и сопровождение поставленной ЭД (РД) или совместными решением, предусматривающим выпуск бюллетеней.».

Обоснование:
ТЗ на этапах эксплуатации и серийного ремонта отсутствует
	Принято. 
Редакция изменена с учетом замечаний разных организаций

	53. 
	4.8
	ООО «КСК-Инжиниринг», 
№ ИЦ-990/26 от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исправить текст «…согласовано с заказчиком…»

Предлагаемая редакция:
«…согласовано с государственным заказчиком…»

Обоснование:
Единообразие с проектом ГОСТ Р 2.610
	Принято.
С переносом всех упоминаний государственного заказчика по тексту в один новый п. 4.14

	54. 
	4.8
	АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Необходимо уточнение требования об обязательном согласовании формы бюллетеня с государственным заказчиком. 

Предлагаемая редакция:
После слов «должно быть согласовано с заказчиком» дополнить словами «если иной порядок не установлен контрактом или техническим заданием».

Обоснование:
На практике порядок согласования часто определяется контрактной документацией
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции и переносом всех упоминаний государственного заказчика по тексту в один новый п. 4.14

	55. 
	4.10…4.15
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изменить нумерацию на 4.9. Исключить третий абзац. Второй абзац выделить в пункт 4.10 с изменением текста.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk233370355]«4.9. При необходимости поставки за границу утвержденного бюллетеня на иностранных языках, аутентичные переводы утвержденного бюллетеня (в т.ч. с изменением расположения теста по страницам бюллетеня, изменением количества страниц бюллетеня) отдельному согласованию и утверждению не подлежат.» 
[bookmark: _Hlk233370385]«4.10. Если ранее поставленный за границу переведенный на иностранный язык ЭД или РД отличается (от оригинала на русском языке) расположением текста и иллюстраций на его страницах, количеством страниц), то экспортный бюллетень на изменение такого переведенного документа должен отличаться по обозначению. Рекомендуется формировать его номер добавлением, к номеру бюллетеня на изменения оригинала документа на русском языке,  международного двухбуквенный код языка документа (буквы латинского алфавита) согласно стандарту [1].».

Обоснование:
Пропущен пункт с номером 4.9. Требования ГОСТ Р 2.901 необходимо обеспечивать при разработке ЭД и РД и изменений к ним. В тексте бюллетеней БЭ и БР отсутствует информация, подпадающая под его требования
	Принято частично. 
В 4.11 установлено, что бюллетень на изменение документа, выполненного на иностранном языке, выпускают после внесения изменений в подлинник документа на этом же языке. Бюллетень должен идентифицировать изменяемый документ и язык его выполнения. При отправке бюллетеня за границу учитывают требования ГОСТ Р 2.901 и условия договора. Предложение не проводить отдельную проверку и утверждение перевода бюллетеня не принято.

	56. 
	4.10
	АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
	Замечание, предложение:
Добавить в раздел 2 ГОСТ Р 2.901, на который приведена ссылка в данном пункте.

Предлагаемая редакция:

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 3.6)
	Принято.

	57. 
	4.10
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения третий абзац.

Предлагаемая редакция:
«Бюллетень, разработанный для отправки за границу, должен соответствовать требованиям ГОСТ Р 2.901.».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть точным, не допускающим различных толкований
	Принято.
В уточненной редакции
см. 4.11

	58. 
	4.11
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Дополнить текст пункта.

Предлагаемая редакция:
«В случае изменения ЭД (РД) на ПКИ, которые требуют корректировки ЭД (РД) основного изделия, допускается выпуск бюллетеня на изменение ЭД (РД) основного изделия выполнять в течение года с даты выпуска бюллетеня на изменение ЭД (РД) применяемого в его составе ПКИ, кроме случаев, когда вносимые изменения влияют на безопасность эксплуатации изделия и его надежность (в этом случае разработчик бюллетеня на ЭД (РД) ПКИ должен обеспечить одновременную разработку и введение в действие бюллетеня на изменение ЭД (РД) основного изделия через оформление совместного решения).».


	Принято частично. 

п. 4.8  скорректирован с учетом замечания в соответствии со следующими предпосылками:

Документацию на ПКИ поставляют следующими способами: 
1) путем поставки самостоятельных документов на ПКИ, полученные от их производителей вместе с экземплярами ПКИ
2) путем включения информации из документации на ПКИ в документацию на основное изделие

В 4.8 установлено, что полученные от держателя подлинников бюллетени на документы покупного изделия проверяют на применимость к поставленным изделиям и документации на изделие в целом. При подтверждении применимости их допускается передавать потребителям без переоформления. Необходимость согласования и порядок направления устанавливают договором. Предлагаемые сроки выпуска бюллетеня на документацию основного изделия и обязательное оформление совместного решения не установлены, поскольку эти вопросы зависят от предметной области и договорных отношений.

Во втором случае. При получении от изготовителя ПКИ бюллетеня на изменение документов на ПКИ разработчик основного изделия должен принять решение, следует ли изменять документацию на основное изделие (в контексте ПКИ). Это стандартная процедура, которая не регулируется ГОСТ Р 2.603. При принятии решения об изменении далее действуют по ГОСТ Р 2.503 и ГОСТ Р 2.603.

ЕСКД не устанавливает требования к конкретным срокам выпуска бюллетеней в зависимости от разных критериев. Это выходит за область применения стандарта и такие требования зависят от предметной области. Кроме того, невозможно в стандарте обязать разработчика ПКИ что-то согласовывать с головным исполнителем. Это регулируется через договорные отношения

	59. 
	4.14
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Дополнить текст пункта двумя абзацами в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«…
[bookmark: _Hlk233378370]При необходимости изменения ремонтной документации, бюллетень выпускают не позже 3 лет с даты выпуска бюллетеня на изменение конструкции (или до планируемой даты поступления в ремонт изделий с измененной конструкцией).
Если изменение ранее утвержденных ЭД (РД) выполняется посредством введения новых разделов и подразделов или в виде нового Дополнения - в течение трех месяцев после утверждения изменений ЭД или Дополнения к ЭД по результатам испытаний изделий с измененной конструкцией (утверждения изменений РД или Дополнения к РД по результатам их проверки в процессе опытного ремонта изделий с измененной конструкцией).»

Обоснование:
ЭД должна обеспечивать немедленную эксплуатацию доработанного изделия. РД должна обеспечивать ремонт изделий с измененной конструкцией, но с момента их поставки (или доработки по бюллетеню в эксплуатации) до поступления в ремонт пройдет несколько лет (3 года – срок для выпуска РД по ГОСТ Р 2.602). В случае введения новых разделов и подразделов в ранее утвержденные ЭД (РД) требуется оформление Решения по утверждению изменений по результатам испытаний изделий с измененной конструкцией. Дополнение является документом, требующим проведения процедур его проверки и утверждения, аналогичных выполняемым при утверждении основного документа изделия
	Принято частично.
Добавлен текст про порядок утверждения дополнения – см. 5.16.

ЕСКД не устанавливает требования к конкретным срокам выпуска бюллетеней в зависимости от разных критериев. Это выходит за область применения стандарта и такие требования сильно зависят от предметной области.
Проведение испытаний измененной конструкции выходит за рамки аспекта стандартизации ГОСТ Р 2.603

	60. 
	4.14
	ООО «КСК-Инжиниринг», 
№ ИЦ-990/26 от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Редакцию первого предложения необходимо уточнить

Предлагаемая редакция:
«Если изменение поставленной документации является следствием изменения конструкции изделия, то извещение об изменении конструкции изделия и бюллетень на изменение документации выпускают одновременно».
Или
[bookmark: _Hlk233212451]«Если изменение поставленной документации является следствием изменения конструкции изделия, то бюллетень на изменение документации должен одержать указания о необходимости изменения конструкции изделия».

Обоснование:
В соответствии с ГОСТ Р 2.503 изменение в конструкторскую документацию вводятся на основании извещения об изменении. Тем более, что в пункте 6.3 (перечисление 4) проекта стандарта не предусмотрен код бюллетеня для конструкторских документов
	Принято частично.

Конструкцию эксплуатируемых изделий изменяют сначала путем внесения изменений в КД по ИИ, а потом путем выпуска бюллетеня на доработку конкретных эксплуатируемых экземпляров. ГОСТ Р 2.603 не устанавливает требований к бюллетеням, содержащим указания по доработке конструкции. 

Бюллетень на изменение документации не может включать указания по доработке конструкции (для этого выпускают специальный бюллетень – см. выше)


	61. 
	4.14
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию.
По тексту стандарта не описано как оформлять бюллетень в случае, если в нем надо указать изменения конструкции изделия

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235969925]4.14 Если изменение поставленной документации является следствием изменения конструкции изделия, то бюллетень на изменение конструкции изделия и бюллетень на изменение поставленной документации выпускают одновременно. Допускается выпуск общего бюллетеня на изменение как конструкции, так и поставленной документации.

Обоснование:
Соблюдение принятого в 4.1 сокращения. Привести примеры для оформления бюллетеня, в котором указаны изменения конструкции изделия
	Принято частично.
Редакция пункта изменена с учетом замечаний разных организаций
см. 4.12

	62. 
	4.15
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исключить второй абзац.

Обоснование:
См. замечание к п. 4.6 проекта
	Принято.

	63. 
	4.15
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
ООО «УК РМ Рейл», письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Во втором абзаце заменить «…ГОСТ 2.501 …» на «…ГОСТ Р 2.501 …».


Обоснование:
Внести редакционную правку
	Принято к сведению.
Второй абзац исключен – см. ответ на замечание 50 выше

	64. 
	4.15
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать выражение:
«Учёт и хранение подлинников бюллетеней производят по правилам, установленным ГОСТ Р 2.503–2023 для учёта и хранения извещений.»

Предлагаемая редакция:
«Учёт и хранение подлинников бюллетеней производят по правилам, установленным для извещений по ГОСТ Р 2.503–2023 (приложение И).»

Обоснование:
Уточнение формулировки и ссылки
	Принято.

	65. 
	4.15
	АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
АО «ПО «УОМЗ», 
№ 237/120 от 15.07.2026
ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Удалить год в обозначении ГОСТ Р 2.503.

Предлагаемая редакция:
«… ГОСТ Р 2.503 …»

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.3.4)
	Принято частично.
Вместо удаления года в ссылку добавлен конкретный структурный элемент ссылочного стандарта (согласно ГОСТ 1.5, п. 4.3.4)



5 Способы внесения изменений
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	66. 
	5.1, перечисление а)
	ООО «КСК-Инжиниринг», 
№ ИЦ-990/26 от 24.06.2026
АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Условия перечисления а) необходимо дополнить.

Предлагаемая редакция:
«а) для документов, выполненных в бумажной форме представления – путем зачеркивания, записью (введением) новых записей, замены или исключения (аннулирования) отдельных листов или страниц (далее – листов), включения новых листов или замены документа целиком;».

Обоснование:
В соответствии с ГОСТ 2.503 (пункт 5.2) одной из форм внесения изменений в подлинник является запись новых сведений. Использование подчистки или закрашивания несет риск нарушения прослеживаемости изменений, применение таких методов внесения изменений недопустимо
	Принято.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания

	67. 
	5.1,
перечисление б)
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать выражение:
«б) для документов, выполненных в электронной форме представления – заменой документа целиком или отдельных модулей данных, включением в документ дополнительных модулей данных;»

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235970759]«б) для документов, выполненных в электронной форме представления (по ГОСТ Р 2.051) – заменой документа целиком или заменой (включением) отдельных файлов. Для документов в форме интерактивного электронного технического руководства (по ГОСТ Р 54088) - заменой документа целиком или отдельных модулей данных, включением в документ дополнительных модулей данных;»

Обоснование:
Электронная форма представления документации имеет вариации
	Принято частично.

Текст раздел 5 доработан с учетом замечания
Модули данных - это тоже файлы в составе электронного документа, поэтому не стоит акцентировать внимание на технологии разработки документации (она не должна влиять на способ внесения изменений).

По сути электронная форма – это один или несколько (множество) файлов.

ИЭТР, встроенный в АС или изделие скорее всего будет обновляться с использованием электронных машиночитаемых извещений (например, как описано в ГОСТ РВ 1500-012) автоматически, а не вручную

	68. 
	5.1, 
подпункт в)
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исключить «…заменой документа на новый, с сохранением прежнего обозначения,…».

Обоснование:
Подпунктами а) и б) предусмотрена замена документа целиком
	Принято.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания

	69. 
	5.1
	АО «ЦНИИТОЧМАШ», 
№ 5702/65 от 26.06.2026
	Замечание, предложение:
Перечисление оформить через дефис (вместо а), б), в)).

Предлагаемая редакция:

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.4.3)
	Принято.


	70. 
	5.1, перечисление а)
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
«а) для документов, выполненных в бумажной форме представления – путем зачеркивания текста, других структурных элементов и внесением новых данных; замены, введения или исключения (аннулирования) отдельных листов (страниц); замены или аннулирования документа;».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть точным, не допускающим различных толкований
	Принято частично.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания

Исключено «текста», так как нет необходимость конкретизировать, какую информацию можно зачеркивать (любую). И это раскрыто в 5.2

	71. 
	5.1, перечисление б)
	АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
[bookmark: _Hlk235370576]Для электронных документов предусмотрена замена отдельных модулей данных, однако стандарт не содержит ссылки на 
ГОСТ Р 2.620 или ГОСТ Р 2.621.

Предлагаемая редакция:
Дополнить ссылкой на стандарты модульной разработки ЭД, либо ограничить применение требования случаями использования модульной технологии.

Обоснование:
В противном случае требование выглядит применимым ко всем электронным документам независимо от способа их разработки
	Принято к сведению.
Способ внесения изменений должен быть независим от технологии разработки документа. Электронный документ  - это совокупность файлов. Можно заменить все файлы (весь документ) или один или несколько файлов. Модуль данных   – это тоже файл.

ИЭТР, встроенный в АС или изделие скорее всего будет обновляться с использованием электронных машиночитаемых извещений (например, как описано в ГОСТ РВ 1500-012) автоматически, а не вручную

	72. 
	5.1
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию

Предлагаемая редакция:
«…
а) для документов, выполненных в бумажной форме представления – путем зачеркивания, введением новых сведений замены или исключения (аннулирования) отдельных листов или страниц (далее – листов), включения новых листов или замены документа целиком;
…
в) для документов любой формы представления – выпуском дополнения к документу с собственным обозначением (см. 5.5). Введением в комплект поставленной документации выпущенных отдельным документом частей, книг, приложений (с собственными обозначениями) …».

Обоснование:
Уточнение перечисления а) необходимо, так как документы могут корректироваться и таким способом тоже.
Удаленная фраза из перечисления в) «заменой документа на новый, с сохранением прежнего обозначения» дублирует требования перечислений а), б)
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания

Приложений к собственным обозначением быть не может (см. ГОСТ Р 2.105)

	73. 
	5.2
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
«Зачеркивание и внесение новых данных – это способ внесения изменений, при котором ...».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть точным, не допускающим различных толкований. Понятие «зачеркивание» не предполагает внесение новых данных
	Принято.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания (см. 5.1-5.3)

	74. 
	5.2
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Второй абзац привести к единообразию с ГОСТ Р 2.503

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235971848]При этом способе изменения обозначают в соответствии с ГОСТ Р 2.503-2023 (5.6)

Обоснование:
Зачем расписывать, то что уже установлено действующим стандартом? Закрадывается сомнение, что потребитель (заказчик) получивший бюллетень будет соблюдать эти требования при внесении изменений в свой экземпляр ЭД (РД)
	Отклонено.
Общие требования к тому, как потребитель должен внести изменения и как их пометить изложены в разделе 8.
Ссылка на п. 5.6 ГОСТ Р 2.503 не корректна, т. к. скорее всего потребитель не знаком с этим стандартом и этот пункт слишком специфичен именно для КД.
Считаем, что правильно изложить основные правила в ГОСТ Р 2.603 (как это и есть в действуюшей редакции), чтобы это не приходилось повторять в каждом бюллетене

	75. 
	5.2
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
«Зачеркивание – это способ внесения изменений, при котором изменяемые размеры, слова, знаки, надписи и т. п. зачеркивают сплошными тонкими линиями и рядом указывают новые данные» – этот способ называется зачеркиванием и внесением новых сведений.
Необходимо разъяснение: как называть способ, если необходимо только зачеркнуть лишнюю информацию, без внесения новых данных?
	Принято.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания (см. 5.1-5.3)

	76. [bookmark: _Hlk238054006]
	5.2
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию последнего предложения

Предлагаемая редакция:
Допускается полку с одним номером изменения соединять с несколькими линиями-выносками от разных участков, изменение которых проведено под одним номером одного бюллетеня

Обоснование:
Применение терминологии по аналогии с ГОСТ Р 2.105
	Принято.
Общие требования к тому, как потребитель должен внести изменения и как их пометить изложены в разделе 8.


	77. 
	5.3
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235372382]«При изменении документа в бумажной форме путем замены, введения или исключения (аннулирования) отдельных листов: ...».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть точным, не допускающим различных толкований
	Принято.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания

	78. 
	5.3
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изложить пункт в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«При изменении документа в бумажной форме:
- измененной считают страницу, в которую внесены изменения зачеркиванием без замены листа; 
- заменяющей считают страницу, которая заменяет в документе страницу с тем же номером;
- аннулированной считают страницу, изъятую из документа без замены;
- новой считают страницу, номер которой отсутствовал в документе до внесения изменения.
Примечание: При двусторонней печати, если изменяется только одна страница, страница на второй стороне листа не относится ни к одному из вышеуказанных видов и в листе регистрации не отражается. Если одна из страниц листа является замещающей, в перечне приложений к бюллетеню указываются обе страницы.»
Обоснование:
Подпунктами а) и б) предусмотрена замена документа целиком
	Принято к сведению.
Пункт исключен.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания.
Общие требования к тому, как потребитель должен внести изменения и как их пометить (в т.ч. в листе регистрации изменений) изложены в разделе 8.


	79. 
	5.3
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Дополнить

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235972913]Замену отдельных листов (страниц), производят только в том случае, если для изменений способом зачеркивания, внесения отдельных цифр, слов, фраз, элементов иллюстраций и т.п. недостаточно места или после внесения изменений возможно нарушение четкого понимания изображения или текста.
Если в документе необходимо заменить (добавить) более 25 % от общего количества листов, документ заменяют

Обоснование:
Необходимо акцентировать внимание на том, что основной способ изменения, это способ зачеркивания, так как изменению подлежат документ и изделие, которые находятся в эксплуатации и приняты заказчиком, по идее больших изменений не должно быть, а в случае необходимости, есть другие способы внесения изменений.
Необходимо четко ограничить количество заменяемых (добавляемых) листов в документе, так как есть много обращений от заказчика, что на кораблях и штабах нет возможности заниматься переброшюровкой и вклейкой новых листов, у них не типография, просят высылать новые документы с внесенными изменениями. Поэтому нужно четко определить количество листов которое допускается изменять (добавлять), а когда нужно изменять документ полностью. Для этого и определяем основной способ изменений –зачеркиванием
	Принято частично.
 В 5.2. добавлена рекомендация заменять документ целиком, если нужно изменить много листов.

Сложности с заменой листов есть не на всех предприятиях страны. Многие организации предусматривают папки с быстроразъемными креплениями, в которых удобно менять именно листы, а не зачеркивать текст.


	80. 
	5.3
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию и исключить последнее перечисление

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235972541]При изменении поставленного документа в бумажной форме путем замены или исключения (аннулирования) отдельных листов или включения новых листов понимают:
- новый лист – лист, номер которого отсутствовал в документе до внесения изменения;
- под заменой листа – исключение из поставленного документа имеющегося листа и включение листа под тем же номером.
- аннулированным считают лист, изъятый из документа без замены.

Обоснование:
Соблюдение принятого в 4.1 сокращения. Четвертое перечисление не относится к способам изменения, описанным в предложении, к которому относятся перечисления
	Принято к сведению.
Пункт исключен.
Текст раздел 5 доработан с учетом замечания.


	81. 
	5.4, 
первый абзац
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изложить абзац в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Новые и заменяющие листы тиражируют тем же способом (печать, тиснение, светокопирование и т. п.), что и подлежащие изменению ранее поставленные документы  (допускается применение современных способов тиражирования взамен устаревших), с сохранением принятого в них оформления. Этого же правила рекомендуется придерживаться и при тиражировании дополнений к документам в бумажной форме, при наличии возможности.».

Обоснование:
Не всегда имеется возможность применения старых способов тиражирования (из-за отсутствия оборудования). Форму необходимо соблюдать для замещающих и новых листов. Форма Дополнения может выполняться по современным требованиям
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции. Абзац дополнен предложением: «Допускается применение современных способов тиражирования взамен устаревших с сохранением принятого в поставленных документах обязательного оформления.».

Информация о тиражировании новых листов, документов перенесена в раздел 7, так как в целом это требования к тому, в какой форм рассылаются бюллетени и приложенные документы

	82. 
	5.4, 
первый абзац
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию первого абзаца

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235974145]Замененные листы, документы, новые листы документа, выпущенные дополнения, части, книги, приложения (выполненных отдельным документом) к поставленному документу, выполненному в бумажной форме при наличии возможности, тиражируют тем же способом (печать, тиснение, светокопирование и т. п.), что и поставленный документ, с сохранением принятого в нем оформления.

Обоснование:
Перечислены не все способы, выпуска документов или отдельных листов документов, для которых может возникнуть необходимость в тиражировании
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции.

Информация о тиражировании новых листов, документов перенесена в раздел 7, так как в целом это требования к тому, в какой форм рассылаются бюллетени и приложенные документы

	83. 
	5.4, 
второй абзац
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изложить абзац в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«При отсутствии в изменяемом документе перечня действующих страниц, в конце страницы, после которого введены новые или изъяты без замены (аннулированы) ранее имевшиеся страницы, делается надпись: «Продолжение см. на странице (страницах)... ». Страницы с внесенной записью (кроме вновь введенных) указываются в листе регистрации изменений в графе «измененные». О необходимости выполнения такой надписи должно быть указано в бюллетене.
Примеры –  «Продолжение см. на страницах 156/1 (или 156а) и 156/2 (или 156б)» - запись вносится на странице 156 при введении двух новых страниц после нее;
 «Продолжение см. на странице 158» -  запись вносится на стр. 156 при аннулировании страницы 157.».

Обоснование:
При наличии ПДС отсутствует необходимость в выполнении указанных надписей. При отсутствии ПДС необходимо надпись вносить и во вновь введенных листах. Надписи вносятся, в первую очередь, в подлинники и должно регистрироваться как изменение страницы
	Принято частично.
С доработкой предлагаемой редакции.

Не согласны, что такие служебные указания должны вноситься в подлинники и регистрироваться как изменение страницы. Мы порождаем таким образом вал изменений страниц, на которых информация по существу не менялась.

В стандарт добавлены положения, классифицирующие такие надписи как служебные и допускающие внесение потребителем по указанию в бюллетене, но без отражения в подлиннике

В ГОСТ Р 2.503 нет требований вносить такую запись в подлинники

	84. 
	5.4
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Исключить первую часть примера.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk238054567]«Пример ‒ Продолжение см. на листах 156а и 156б.».

Обоснование:
Пример с дробью в номере листа не соответствует 
ГОСТ Р 2.503-2023 (п. 5.8)
	Принято.

	85. 
	5.4
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Второй абзац и пример исключить. Это противоречит ГОСТ Р 2.503-2023 (5.8) !!!

Обоснование:
Введение нового дополнительного листа означает что он должен иметь номер предыдущего листа с добавлением очередной строчной буквы русского алфавита или через точку арабской цифры, например, "3а" или "3.1" и быть размещенным после предыдущего листа.
Исключение (замена) отдельного листа документа означает, что его содержание необходимо перечеркнуть, а не вырвать его из сброшюрованного документа! Изъятие листа из ЭД (РД), имеющего гриф ограничения допуска, также недопустимо!
Зачем огород городить с «Продолжением»?
	Принято частично.
Раздел 5 переработан.
Установлены требования указывать способ исключения листа (в некоторых случаях его действительно изымают, а не перечеркивают) – например, в папках с разъемными креплениями. Указать способ – ответственность разработчика.

Возможность внесения служебной записи «Продолжение…» оставлена по предложениям организаций (см. выше), но сделана необязательной


	86. 
	5.4
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию второго абзаца

Предлагаемая редакция:
Предложение – придерживаться единообразия и ссылаться только на один лист, следующий после аннулированного или первого введенного.
Необходимо показать пример для аннулирования

Обоснование:
Необходимо пояснение. В случае если ввелись новые 20 листов – необходимо перечислять все 20 или достаточно первый введенный?
В случае аннулирования листа, на предыдущем аннулированному листу перечислять все оставшиеся листы поставленного документа или только следующий лист?
	Принято.
см. 5.5 и 5.6

	87. 
	5.4,
пример 
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
В тексте примера применены два способа нумерации листов:
«…листах 156/1 и 156/2»,
«…на листах 156а и 156б»

Предлагаемая редакция:
Необходимо добавить пояснение о способах нумерации листов (когда применяют буквы и цифры).
Или дать ссылку на стандарт, где это определено

Обоснование:
Для наглядности приведённого примера
	Принято.
Нумерация новых листов  - по ГОСТ Р 2.503, дополнительные указания не нужны. Ошибка исправлена

	88. 
	5.5
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Исключить первое предложение

Предлагаемая редакция:

Обоснование:
Дублирование информации из 5.4. Здесь записано как обязательное требование, а в 5.4 указано «при возможности»
	Принято.

	89. 
	5.5, 
второй абзац
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Абзац, начинающийся со слов «На титульном листе документа …», изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Во «Введении» документа, к которому выпущено Дополнение, вносится информация о наличии Дополнений и их применяемости.».

Обоснование:
1. Большинство Дополнений не являются обязательными (действуют на изделия с определенным набором опционного оборудования или под изделия определенного заказчика и, соответственно, поставляются не всем держателям экземпляров ЭД (РД), т.е. для них такая надпись будет непонятна).
2. В проекте не определен порядок внесения надписи (вносится в подлинник? Отражается в бюллетене?)
	Принято частично. 
В 5.13 и 5.15 указание «Действует с дополнением…» отнесено к служебным записям, выполняемым при необходимости по указанию в бюллетене. Предложение о внесении этих сведений во введение изменяемого документа не принято, так как по устоявшейся практике такую запись приводят на титульном листе

	90. 
	5.5
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию примера 1.

Предлагаемая редакция:
Пример – «Дополнение к руководству по эксплуатации АБВГ…РЭ».

Обоснование:
По наименованию документа невозможно однозначно идентифицировать к какому конкретно руководству по эксплуатации относится дополнение. Необходимо приводить обозначение руководства по эксплуатации
	Принято.

	91. 
	5.5
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
«Пример ‒ Действует с дополнением.».

Обоснование:
Устоявшая практика при выпуске дополнений к документу.
ГОСТ 15.016-2016 (п. 6.4.4), ГОСТ РВ 0015-101-2022 (п. 5.3.6), ГОСТ РВ 0015-201-2021 (п. 5.4.5) и др.
	Принято.
См. 5.13

	92. 
	5.5, 
третий абзац
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Абзац, начинающийся со слов «Не допускается выпуск дополнений …», изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«При необходимости корректировки ранее выпущенного Дополнения его изменение производится аналогично изменению основного документа, в т.ч. допускается полная замена  Дополнения на новое, более полное, с сохранением прежнего обозначения и с указанием даты выпуска нового документа.».

Обоснование:
Необходимо оговорить правила внесений изменений в Дополнения и не связывать их с количеством Дополнений, т.к. каждое Дополнение является самостоятельным документом
	Принято.
См. 5.16

	93. 
	5.5
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Необходимо перефразировать, уточнить формулировки и дополнить информацией последний абзац: «Не допускается выпуск дополнений к ранее выпущенным дополнениям. В зависимости от количества и содержания дополнений к одному документу допускается их включение в новый документ для замены прежнего документа на новый более полный, с сохранением прежнего обозначения и указанием даты выпуска нового документа


Обоснование:
Непонятно о каком «документе» идет речь? Новый документ – это новое дополнение или поставленный документ, выпущенный взамен имеющегося. Если речь идет о поставленном документе, выпущенном взамен имеющегося, то эту фразу необходимо исключить. Про это есть в ГОСТ Р 2.503, на который есть ссылка в 4.2. Необходимо дополнить пункт – сколько можно выпускать дополнений на один документ и что делать после превышения допустимого количества дополнений. Например, необходимо заменить поставленный документ с внесением сведений ранее выпущенных дополнений.
	Принято.
Абзац существенно переработан с учетом данного замечания и замечаний других организаций
См. 5.16

	94. 
	5.5,
последний абзац
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается выражение перенести в конец абзаца:
«Не допускается выпуск дополнений к ранее выпущенным дополнениям.»


Обоснование:
Изложение пункта в очерёдности: сначала - о выпуске нового документа со всеми выпущенными на него дополнениями; затем - о запрете выпуска дополнения на имеющиеся дополнение.
	Отклонено.
Логика обоснования не совсем понятна. Почему сначала надо говорить про переиздание, а потом про изменение путем выпуска дополнения?



6 Содержание и выполнение бюллетеней
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	95. 
	6
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
По всему разделу заменить формулировку «Вводная часть» на «Введение»
Обоснование:
Приведение в соответствие с  формулировками в ГОСТ Р 2.105
	Принято.

	96. 
	6.1



	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Исключить слова «(при необходимости)»
Обоснование:
См. предложения к пункту 6.6
	Отклонено.
Совершенно очевидно, что могут быть бюллетени без приложений (например, требуется зачеркнуть несколько слов в документе). 
И согласно ГОСТ Р 2.105 приложения не могут быть обязательными структурными элементами

	97. 
	6.3
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Структура обозначения жестко регламентирована.

Предлагаемая редакция:
Разрешить формирование обозначения согласно структуре, принятой в PLM-системе предприятия (если это закреплено в СТО предприятия).

Обоснование: 
Большая гибкость для автоматизированных систем
	Принято.
См.6.2

	98. 
	6.3
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить четвертое перечисление: «код бюллетеня: БЭ – «бюллетень эксплуатационный», БР – «бюллетень ремонтный», – при необходимости (допускается не указывать, например, когда по бюллетеню предусмотрен равный объем одновременных изменений эксплуатационных и ремонтных документов)»

Обоснование:
БР – не указывать или не указывать ни БЭ, ни БР.
	Отклонено.
В соответствии с 4.9 один бюллетень допускается выпускать на несколько документов, входящих в один комплект эксплуатационной либо ремонтной документации. Одновременное изменение одним бюллетенем двух разных комплектов документации стандартом не предусмотрено.

	99. 
	6.3, 
четвертый дефис
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«- код бюллетеня: БЭ – «бюллетень эксплуатационный», БР – «бюллетень ремонтный» (допускается не указывать, когда указания по изменению ЭД или РД даются в бюллетене на изменение конструкции (доработку) изделия).».

Обоснование:
Совмещение бюллетеней на изменение ЭД и РД практически не встречается. Наиболее частым является совмещение доработочного бюллетеня с бюллетенем на изменение ЭД, и для таких бюллетеней применяется совмещенный код БА/БЭ, ВД/БЭ или БУ/БЭ
	Принято частично.
Совмещенные коды бюллетеней стандартом не устанавливаются. Возможность включения указаний по изменению документации в бюллетень на изменение конструкции предусмотрена 4.12. Правила обозначения бюллетеней установлены в 6.2

	100. 
	6.3,
четвертое перечисление
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать выражение:
«…код бюллетеня: БЭ – «бюллетень эксплуатационный», БР – «бюллетень ремонтный»…»

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk236925555]«…шифр бюллетеня: БА – устранение причин, вызвавших прекращение эксплуатации изделия (аварийные работы); БД – устранение конструктивных и производственных недостатков, не приводящих к прекращению эксплуатации; БУ – улучшение конструкции и повышение надежности изделия; БЭ – изменение эксплуатационных документов; БР – изменение ремонтных документов…»

Обоснование:
ГОСТ РВ 15.701-2003. Синхронизация и упорядочивание требований в двух стандартах
	Отклонено.
Настоящий стандарт регламентирует внесение изменений только в ЭД и РД и соответствующие коды бюллетеней уже указаны. Другие (упомянутые в замечании) коды относятся к бюллетеням, выпускаемых в связи с изменениями конструкции поставленного изделия. 
Возможность включения указаний по изменению документации в бюллетень на изменение конструкции предусмотрена 4.12

	101. 
	6.3,
примеры
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Необходимо описать, чтобы не возникало неоднозначного толкования. Необходимо привести пример. И как понимать, в случае записи только кода БЭ, что бюллетень содержит требования и к корректировке ремонтной документации?
Привести примеры к единообразию или пояснить, что означают цифры «001»? Почему в первом примере указано «37», а не «037»?

Обоснование:
Нет единообразия в примерах
	Принято к сведению.
Примеры вводить нецелесообразно, так как стандарт не устанавливает жестко структуру обозначения бюллетеня. Также см. ответ на замечание 98

	102. 
	6.3,
примеры
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Примеры 1 и 2, 3 оформлены не одинаково. Предлагается расписать структуру обозначения каждого примера (по аналогии с примером 1).
Предлагается добавить в 1 пример выражение в скобки:
«2025 – год выпуска бюллетеня»

Предлагаемая редакция:
Дополнить примеры в соответствии с замечанием

Обоснование:
Если приведены несколько примеров, то они должны быть все информативны
	Принято к сведению.
Примеры вводить нецелесообразно, так как стандарт не устанавливает жестко структуру обозначения бюллетеня. Также см. ответ на замечание 98

	103. 
	6.3, 
пример 2
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Пример № 2 вносит двусмысленность в правила формирования структуры обозначения.

Предлагаемая редакция:
Четко регламентировать, является ли год выпуска обязательным реквизитом, и согласовать примеры с основным текстом.
 
	Отклонено.
Нет смысла жестко регламентировать требования к обозначению бюллетеней, также как и требования к обозначению ИИ в ГОСТ Р 2.503.
Каждая организация вправе установить удобную ей систему обозначения с учетом рекомендаций стандарта


	104. 
	6.4
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Последний абзац изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk233387776]«Если изменение ЭД (РД) вызвано изменением конструкции эксплуатируемых или ремонтируемых экземпляров изделий, то должно быть приведено указание об использовании вносимых в ЭД (РД) изменений при технической эксплуатации (ремонте) изделия только после его доработки, с указанием ссылок на соответствующие бюллетени по изменению конструкции».

Обоснование:
Запрет на эксплуатацию и ремонт по неизмененным ЭД и РД должен содержаться в бюллетене на изменение конструкции (доработку) изделия. Изменения в ЭД и РД могут применяться только в отношения доработанных изделий (особенно если бюллетень на доработку не является обязательным)
	Принято частично.
Редакция данного абзаца построена на основе давно применяемого положений п. 3.2 действующего ГОСТ 2.603, не хотелось бы от нее существенно отступать. Тем не менее, редакция абзаца изменена для более ясного ее изложения

	105. 
	6.4
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Дополнить

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235976992]Во вводной части указывают обозначения и наименования изменяемых документов
	Принято. 
С уточнением предлагаемой редакции

	106. 
	6.4
	ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Последний абзац привести в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235123972]«Если изменение поставленной документации вызвано изменением конструкции эксплуатируемых или ремонтируемых экземпляров изделий, то должно быть приведено указание о запрещении их эксплуатации или ремонта до изменения как конструкции, так и документации или указаны требования к эксплуатации и ремонту изделий, выпущенных до изменения их конструкции.».

Обоснование: 
Изделия, выпущенные до изменения конструкции, могут быть пригодны для безопасной эксплуатации при соответствующих эксплуатационных ограничениях или изменения требований к их ремонтам (например, при изменении сроков и объемов ремонта изделий)
	Принято.

	107. 
	6.4
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается скорректировать четвертый абзац:
«Во вводной части также указывают причину изменений поставленной документации, основание для выпуска бюллетеня (обозначение извещения об изменении подлинника документа)…»

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235979056]«Во вводной части также указывают причину изменений поставленной документации, основание для выпуска бюллетеня …»

Обоснование: 
см. замечание выше к п.4.6
	Принято.

	108. 
	6.4
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается добавить абзац 6

Предлагаемая редакция:
«Указания о необходимости изменения эксплуатационных или ремонтных документов при выполнении работ по бюллетеням с шифрами БА, БД и БУ помещают в разделе «Эксплуатационные и ремонтные документы» соответствующего бюллетеня.»

Обоснование: 
ГОСТ РВ 15.701-2003
Синхронизация и упорядочивание требований в двух стандартах
	Отклонено.
ГОСТ Р 2.603 не предъявляет требований к выполнению бюллетеней БА, БД и БУ. Но возможность совмещения указаний по изменению конструкции и документации установлена в 4.12

	109. 
	6.4,
Пример
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Несоответствие текста пункта и примера.
Имеется: «6.4 Во вводной части следует указывать область применения бюллетеня или ограничение сферы его действия экземплярами изделий определенной модификации (серии, заводских номеров).
Пример – Бюллетень распространяется на изделия ХХХ в модификации А12, А13, кроме исполнения 01.
Если необходимо выделить часть изделий, на которые не распространяется бюллетень, то это оговаривают в последующем тексте.»

Обоснование: 
В примере указаны модификации и исполнение, не указан ни серийный номер, ни заводской номер, о котором говорится в 6.4
Предложение, следующее за примером, противоречит примеру, так как говорит, что выделение части изделий, на которые не распространяется бюллетень, оговаривают в последующем тексте, а в примере приведено «кроме исполнения 01»
	Принято.
Пример исключен. Форму приведения соответствующих сведений лучше определит разработчик бюллетеня

	110. 
	6.5
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить первое перечисление

Предлагаемая редакция:
«…
- в графе «Номер изменения» указывают номера изменений арабскими цифрами в порядке возрастания (1, 2, 3 и т.д.) в пределах одного бюллетеня; …».

Обоснование:
Однозначность понимания формулировки
	Принято.
В уточненной редакции.
Наименование графы исправлено на существующее в действующей редакции, чтобы не путать с номером изменения конкретного документа, который указывают в листе регистрации изменений

	111. 
	6.5
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Второй абзац, первое перечисление не соответствует примеру заполнения листа регистрации изменений в приложении Б

Предлагаемая редакция:
- в графе «Номер изменения» указывают порядковый номер изменения, предусмотренный бюллетенем;

Обоснование:
В одном бюллетене изменения одного ЭД (РД) должны нумероваться одним номером! Иначе в листе регистрации изменений (см. приложение Б) в графе «Номер изм.» придется также перечислять все номера изменений, предусмотренные бюллетенем
	Отклонено.
В листе регистрации изменений проставляется порядковый номер изменения конкретного бюллетеня. Разработчик бюллетеня не может соблюдать эту нумерацию в контексте каждого изменяемого документа.

В графе «№ п/п.» бюллетеня указывают порядковый номер записи об изменении в данном бюллетене. В листе регистрации изменений указывают порядковый номер изменения конкретного документа. Это разные сведения.
В первом случае мы перечисляем все изменения, описанные в одном документе (например, 5 изменений в двух документа). А во втором - следующее по порядку изменение данного документа, которое сделано по этому бюллетеню.
Наименование графы исправлено на действующую редакцию. В действующем стандарте это также не номер изменения а просто порядковый номер записи в таблице

	112. 
	6.5
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Второй абзац, второе перечисление. Непонятно, зачем указывать наименование и обозначение изменяемого документа в каждой строке таблицы? Обозначить графу «Обозначение структурного элемента»

Предлагаемая редакция:
- в графе «Обозначение структурного элемента» указывают номера листов (страниц), структурных элементов документа (абзацев, строк), в которые должны быть внесены исправления, с указанием порядка отсчета (сверху или снизу листа или страницы);

Обоснование:
[bookmark: _Hlk237899143]Обозначение изменяемого ЭД (РД) целесообразней указывать заголовком после шапки таблицы. Если бюллетень распространяется на несколько ЭД (РД), обозначение следующего документа также указывают заголовком
	Принято частично. 
Наименование графы уточнено: «Обозначение документа и место изменения». Если в одном документе предусмотрено несколько изменений, обозначение документа рекомендуется приводить один раз на отдельной строке перед первой записью. 

	113. 
	6.5
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Второй дефис перечисления (после таблицы) изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«…номера страниц, структурных элементов документа (абзацев, строк), в которые должны быть внесены исправления, с указанием порядка отсчета (сверху или снизу страницы);».

Обоснование:
Оперировать необходимо только страницами (для однозначности требований к документам с двусторонней печатью)
	Принято частично.
Если односторонняя печать будет привычнее оперировать листами, сохранена вариативность.
Правила заполнения графы подробно описаны в разделе 5 для разных способов изменений

	114. 
	6.5
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Третий дефис перечисления (после таблицы) изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«- в графах «Имеется» и «Должно быть» указывают содержание вносимого изменения (текста, графического изображения), а также…».

Обоснование:
Требования по указанию локализации на страницах повторяют требования дефиса 2
	Принято.
Правила заполнения графы подробно описаны в разделе 5 для разных способов изменений

	115. 
	6.5
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить третье перечисление

Предлагаемая редакция:
…
- в графах «Имеется» и «Должно быть» указывают содержание изменяемого участка (текста, графического изображения) до и после внесения изменения соответственно, при этом все графические изображения выполняют в том же масштабе, в каком они приведены в изменяемом документе с учетом допустимых упрощений, предусмотренных для графы «Содержание изменения» извещения об изменении по ГОСТ Р 2.503, также допускается помещать в графу «Содержание изменений» ссылку на приложение к бюллетеню, в котором подробно будет изложено содержание изменений;
…

Обоснование:
Исключенная информация приводится в графе «Наименование и обозначение изменяемого документа». Перефразировано по смыслу и с соблюдением требований стандарта. «Существо» – не технический термин, необходимо заменить
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции.
Правила заполнения графы подробно описаны в разделе 5 для разных способов изменений

	116. 
	6.5
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Второй абзац, третье перечисление изложить в редакции, учитывающей предложение по второму перечислению данного абзаца, а именно, исключить слова «с обязательным указанием точной локализации места изменения в документе (номера страницы, абзаца, строки) для исключения неоднозначности при внесении правок пользователем»

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235980356]- в графах «Имеется» и «Должно быть» указывают содержание вносимого изменения (текста, графического изображения), а также представления изменяемого текстового или иллюстративного материала … (далее по тексту)

Обоснование:
В рассматриваемой редакции сведения о месте изменения указывают в графе «Наименование и обозначение документа» и в графах «Имеется» и «Должно быть»
	Принято.

Также правила заполнения графы подробно описаны в разделе 5 для разных способов изменений

	117. 
	6.5
	ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Ссылку на ГОСТ Р 2.503 привести с годом, как это указано в разделе 2.
Обоснование:
ГОСТ 1.5 (3.8.4.2) изм. 2
	Отклонено.
В данном случае ссылка на документ в целом и она недатированная. Датированная ссылка нужна только при ссылке на структурный элемент документа

	118. 
	6.5
	АО «Петербургский тракторный завод», № 94324-ВН 160 от 08.07.2026
	Замечание, предложение:
Добавить наименование к рисунку.

	Принято.

	119. 
	6.6
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить редакцию

Предлагаемая редакция:
… по измененной документации, в т.ч., содержание, причина изменения, номер партии или изделия, с которого введено изменение, и т. п.;
-  перечень бюллетеней, выпущенных ранее на изменяемые документы;
- новые листы, предназначенные для введения в изменяемые документы;
- листы, выпущенные вместо замененных, в изменяемых документах;
…

Обоснование:
Термин «Сущность» – нетехнический.
Термин «Заменяющие листы» не применяется в ГОСТ Р 2.503, а применяется «листы, выпущенные вместо замененных»
	Принято частично.


	120. 
	6.5, 
6.6
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
Слово «сущность» заменить словом «содержание».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п.4.1.2): текст стандарта должен быть точным, не допускающим различных толкований. Слово «сущность» относится, скорее, к философским категориям
	Принято.

	121. 
	6.6
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Первый дефис перечисления изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«- при необходимости и  если эта информация не могла быть приведена во введении (например, из-за необходимости выполнения иллюстраций) - перечень основных конструктивных изменений, внесенных в изделие и потребовавших внесение соответствующих изменений в ЭД (РД), знание о которых необходимо для правильной эксплуатации (ремонта) изделия по измененной документации, в т.ч., сущность, причина изменения, номер партии или изделия, с которого введено изменение, и т. п.;».

Обоснование:
Не все изменения ЭД (РД) вызваны изменением конструкции изделия, т.е. эта информация необязательна в приложениях к бюллетеню.  При небольшом объеме информации, в т.ч. при отсутствии необходимости выполнения иллюстраций (часть из которых может иметься в разделе «Внесение изменений»), она может быть дана во введении бюллетеня
	Принято.
С изменением предлагаемой редакции

	122. 
	6.6
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Второй дефис перечисления исключить.

Обоснование:
Непонятна необходимость такой информации в выпускаемом бюллетене (с учетом наличия информации о ранее выпущенных и внесенных бюллетенях в листе регистрации изменений документов)
	Отклонено.
Данный дефис давно применяется в п. 3.5 действующего ГОСТ 2.603. Это положение полезно, поскольку позволяет дополнительно проверить внесение изменений по бюллетеням (снижает риски пропуска отдельных бюллетеней конкретным потребителем)

	123. 
	6.6
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Целесообразно для исключения ошибок при рассылке в приложении перечислить документы и листы, рассылаемые совместно с бюллетенем

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235980600]В приложениях к бюллетеню приводят:
- перечень листов (документов), рассылаемых совместно с бюллетенем по 7.Х;
- при необходимости, перечень основных конструктивных изменений (с иллюстрациями), … (далее по тексту);
- при необходимости, перечень бюллетеней, выпущенных ранее на изменяемые документы

Обоснование:
Дополнительно см. предложение к разделу 7
	Принято.

	124. 
	6.8, 
первое предложение
	АО «Коломенский завод», 
№ 504/1459 от 23.06.2026
	Замечание, предложение:
В слове «бюллетени» опечатка в окончании.

Предлагаемая редакция:
В зависимости от характера изменений бюллетеню присваивают обязательный или необязательный статус.

Обоснование:
Неверное окончание в «бюллетени»
	Принято к сведению.
Пункт 6.8 исключен по замечаниям организаций  как спорный и потенциально приводящий к возможности расхождения между экземплярами документов у разных потребителей и подлинником

	125. 
	6.8
	ООО «КСК-Инжиниринг», 
№ ИЦ-990/26 от 24.06.2026
АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Исключить (или отредактировать) последнее предложение второго абзаца. 
Статусы «обязательный» и «необязательный» бюллетень определены недостаточно строго. Дополнить критериями присвоения статуса либо примерами обязательных случаев применения каждого статуса.

Предлагаемая редакция:
Возможный вариант: «Также могут быть необязательными некоторые бюллетени, содержащие указания о необходимости изменения конструкции изделия».

Обоснование:
Взаимосвязано с предложением изменения редакции пункта 4.14. Возможна различная трактовка разработчиками. Особенно для бюллетеней, связанных с безопасностью эксплуатации
	Принято к сведению.
Пункт 6.8 исключен по замечаниям организаций  как спорный и потенциально приводящий к возможности расхождения между экземплярами документов у разных потребителей и подлинником

	126. 
	6.8
	ООО «ТМХ Технологии»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Если распространяется не на все изделия, это еще не значит, что он необязательный. 

Обоснование:
Для кого-то обязательный! Распространение не на все изделия, это область применения этого документа, но не его статус
	Принято к сведению.
Пункт 6.8 исключен по замечаниям организаций  как спорный и потенциально приводящий к возможности расхождения между экземплярами документов у разных потребителей и подлинником

	127. 
	6.8
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Заменить положения последнего абзаца на более четкие критерии.

Предлагаемая редакция:
Например: «Бюллетени, содержащие указания по обеспечению безопасности эксплуатации или надежности, являются обязательными».

Обоснование:
Формулировка «в общем случае» слишком размыта и не подходит для нормативного документа
	Принято к сведению.
Пункт 6.8 исключен по замечаниям организаций  как спорный и потенциально приводящий к возможности расхождения между экземплярами документов у разных потребителей и подлинником

	128. 
	6.8
	АО «КБП»,
№ 56797/0014-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Предлагается добавить выражение, про статус срочных бюллетеней, а также сначала в пункте изложить текст про бюллетени, имеющие статус обязательный, а затем необязательный

Предлагаемая редакция:
2 абзац:
«В общем случае бюллетени на внесение изменений в поставленную документацию, являются обязательными, а также бюллетени, выпускаемые как срочные (см.6.10).»
3 абзац:
«Необязательный статус присваивают бюллетеням…»

Обоснование:
Уточнение формулировки и порядка изложения требований
	Принято к сведению.
Пункт 6.8 исключен по замечаниям организаций  как спорный и потенциально приводящий к возможности расхождения между экземплярами документов у разных потребителей и подлинником

	129. 
	6.8
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Перенести в 6.2, так как там идет речь о титульном листе.
Исключить во втором абзаце «новых».
Необходимо пояснение формулировки: «Необязательный статус присваивают бюллетеням на выпуск новых дополнений к поставленным документам, содержащим указания по эксплуатации или ремонту оборудования в составе изделия, применяемого не всеми потребителями или заказчиками изделия. Также могут быть необязательными некоторые бюллетени на внесение изменений в конструкцию изделия»
Обоснование:
Необходимо пояснение: для потребителя, где оборудование в составе изделия применяется – статус бюллетеня тоже будет носить необязательный характер?
Необходимо пояснение в каком случае бюллетень на  внесение изменений в конструкцию изделия будет иметь статус необязательного
	Принято к сведению.
Пункт 6.8 исключен по замечаниям организаций  как спорный и потенциально приводящий к возможности расхождения между экземплярами документов у разных потребителей и подлинником

	130. 
	6.9
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Содержание пункта перенести в пункт 6.4, который описывает содержание вводной части бюллетеня
Обоснование:
Целесообразно приводить информацию об основании выпуска бюллетеня в одном месте, а именно, во вводной части
	Принято.

	131. 
	6.10
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Перенести в 6.2

Обоснование:
Группирование правил оформления титульного листа в одном месте стандарта
	Принято частично.
Классификация бюллетеня как срочного описана в 4.15, а оформление ТЛ срочного бюллетеня – в 6.3

	132. 
	6.10
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Второй абзац исключить.

Обоснование:
Все бюллетени на ЭД и РД изделий, поставленных или ремонтируемых по госзаказу подлежат согласованию с ПЗ и утверждению (введению) в действие заказчиком, что должно быть отражено в соответствующем подразделе (пунктах) ГОСТа – см замечания к проекту в целом. В связи с этим, не требуется отдельное согласование с заказчиком (ПЗ) решения о внесении указаний о срочности внесения изменений (тем более, вносимых по директиве уполномоченного органа)
	Принято частично.
Второй абзац исключен. Первый абзац по замечаниям организаций перенесен в п. 6.3



7 Правила рассылки бюллетеней
	№
п/п
	Структурный элемент стандарта
	Наименование организации, номер письма, дата
	Замечание, 
предложение, предлагаемая редакция
	Заключение
разработчика

	133. 
	7
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
После 7.1 дополнить новым пунктом

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235980967]7.Х Вместе с бюллетенем рассылают:
- новые листы, предназначенные для введения в изменяемые документы;
- заменяющие листы, предназначенные для замены имеющихся в изменяемых документах;
- дополнения к изменяемым документам;
- документы, переизданные с тем же обозначением;
- новые документы, вводимые в комплект документации.
Примечание – Отдельные листы (новые и заменяющие) брошюровке не подлежат, их прилагают россыпью
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции. См. новый п. 7.2

	134. 
	7
	ФГБУ «ВНИИПО МЧС России», 
№ ИВ-117-13-5-2645 от 01.07.2026
	Замечание, предложение:
В стандарте описан порядок рассылки, но не установлены ответственность и сроки для случаев, когда рассылка осуществляется через специализированный портал.

Предлагаемая редакция:
Дополнить п. 7.2 новым абзацем:
[bookmark: _Hlk234419880]«Дата рассылки бюллетеня через специализированный портал определяется датой публикации бюллетеня на этом портале. Потребитель считается уведомленным с момента публикации. Разработчик (держатель подлинников) обязан обеспечить работу портала в течение всего срока эксплуатации изделия.».

Обоснование:
В текущей редакции отсутствует критерий момента «вручения» бюллетеня, что может стать причиной споров при наступлении страховых случаев или аварий. Предлагаемая норма проясняет момент вступления требований бюллетеня в силу для потребителя
	Принято частично.
В уточненной редакции
Но необходимо учитывать, что регламентация в национальном стандарте правовых аспектов обращения бюллетеней не допускается законодательством

	135. 
	7.1
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Первый абзац изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Бюллетени рассылают потребителям (заказчикам), которым была поставлена изменяемая документация. Порядок рассылки бюллетеней определяют:
- в договоре на поставку изделий
- в договоре не поставку документации и/ или ее сопровождение;
 - иной формой соглашения между организацией, выпустившей бюллетень, и организациями - потребителями ЭД (РД) либо уполномоченным органом, представляющим эти организации.».
ИЛИ
«... (например, в договоре поставки или сервисного обслуживания)».

Обоснование:
В ТЗ не предусматривается порядок выпуска и поставки бюллетеней (на этапах серийного производства и ремонта ТЗ уже не действуют). В договорах на поставку изделий предусматривают условия поставки бюллетеней на сами изделия и на поставляемую с ними ЭД. РД поставляется не потребителям изделий, а ремонтным организациям. Порядок рассылки может также определяться совместными решениями. В ряде случаев бюллетени выпускают в рамках работ по сервисному обслуживанию
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции

	136. 
	7.3
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Второе предложение изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Допускается накопление и рассылка таких бюллетеней…».

	Принято.


	137. 
	7.3
	АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Отсутствуют четкие критерии по срочности выпуска бюллетеней (для каких бюллетеней допускается накопление и выпуск в конце года, а какие бюллетени необходимо сразу выпускать).

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk238062346]Необходимо уточнить, что допускается копить и выпускать по итогам года только те бюллетени, которые не влияют на безопасность эксплуатации и ремонт изделий.

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть кратким
	Принято.
С уточнением.
Критерии добавлены в 4.15 и 7.5

	138. 
	7.4
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
В пункте нет указаний как оформлять сборник, где указывать перечень или полное содержание всех бюллетеней, выпущенных в течение года, где приводить ссылки на эти бюллетени в случае указания перечня бюллетеней? Нет примера оформления

Обоснование:
Нет требований к оформлению
	Принято. 
Понятие сборника и требования к его оформлению исключены. В 7.5 предусмотрена возможность накопления и одновременной рассылки нескольких несрочных бюллетеней в пределах установленной разработчиком периодичности, если это не нарушает указанные в бюллетенях сроки выполнения работ.

	139. 
	8
	ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
ООО «УКБВ», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
ООО «УК РМ Рейл», 
письмо Союза «Объединение вагоностроителей»
№ 299 от 14.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Отсутствует п. 8.3.

Предлагаемая редакция:
Изменить нумерацию пунктов раздела
	Принято.

	140. 
	8.1
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Первое предложение изложить в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Внесение изменений по бюллетеню в поставленную документацию выполняет организация, использующая ее по назначению (потребитель).».

Обоснование:
Вносить изменения в экземпляры поставленной ЭД и РД могут только держатели экземпляров этих документов
	Отклонено.
Использован термин, определенный в разделе 3. Упоминание уполномоченного представителя внесено по замечаниям организаций, поскольку сама организация (как юридическое лицо) ничего не вносит, это делают люди

	141. 
	8.1
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Требует редакционного уточнения.

Предлагаемая редакция:
«... лицо, самостоятельно использующее изделие по назначению (потребитель, эксплуатирующая организация), ...».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть точным, не допускающим различных толкований. Словосочетание "лицо, самостоятельно использующее изделие по назначению" может восприниматься пользователями стандарта как непосредственный оператор (пользователь) изделия
	Принято частично.
Использован термин, определенный в разделе 3

	142. 
	8.2
	АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Не конкретизировано, как распределяется ответственность за установленные в бюллетене сроки, полноту и качество исполнения предусмотренных бюллетенем работ.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk235224423]Уточнить, что ответственность в отношении установленных в бюллетене сроков, полноты и качества исполнения предусмотренных бюллетенем работ определяется в ТЗ на доработку изделия и договорными обязательствами сторон.

	Принято частично.
Пункт дополнен в части условий договоров. «ТЗ на доработку изделия» это скорее практика из военной техники, его в общей технике не будет (будет договор на комплекс работ)

	143. 
	8.4
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исправить текст первого абзаца «…, с указанием номера бюллетеня, даты внесения изменения и подписи уполномоченного на внесение изменения лица.» и дополнить пункт предлагаемым положением.

Предлагаемая редакция:
«…, с заполнением всех его граф и указанием номера и внесением подписи уполномоченного на внесение изменения лица.  в документе номера и  даты сопроводительного письма, даты внесения изменения и подписи уполномоченного на внесение изменения лица.»
Дополнить после первого предложения:
«Если заменяющая страница «Листа регистрации изменений» (с заполненными входит в состав приложений к бюллетеню и в ней заполнены все графы, кроме граф «Номер сопров. письма и дата»», «Подпись уполн. лица», а в графе  «Номер документа» не указан номер бюллетеня,  после внесения изменений в документ уполномоченное лицо заполняет эти графы и проставляет дату внесения изменения в экземпляр документа».

Обоснование:
Вносить изменения в экземпляры поставленной ЭД и РД могут только держатели экземпляров этих документов
	Принято частично. 

В 8.3 установлено, что изменения, выполненные по одному бюллетеню, регистрируют в листе регистрации изменений одной записью с указанием обозначения бюллетеня и даты внесения изменений. Предлагаемый специальный порядок замены заполненного листа регистрации изменений и требования о внесении реквизитов сопроводительного письма не включены, так как изложены не совсем понятно

	144. 
	8.4
	ФГБУ «ВНИИПО МЧС России», 
№ ИВ-117-13-5-2645 от 01.07.2026
	Замечание, предложение:
В стандарте не приведены четкие рекомендации для ситуации, когда в электронном документе отсутствует «Лист регистрации изменений», а автоматизированная система управления документацией не используется.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk234418287]Дополнить п. 8.4 новым абзацем в следующей редакции: 
«В случае отсутствия в электронном документе «Листа регистрации изменений» и невозможности использования автоматизированной системы управления документацией, допускается ведение отдельного журнала учета изменений на бумажном носителе или в форме самостоятельного электронного документа, содержащего все обязательные реквизиты: номер бюллетеня, дату внесения изменения, перечень измененных листов (модулей) и подпись ответственного лица.».

Обоснование:
Устранение правовой неопределенности для сторон, участвующих в согласовании. В текущей редакции процедура согласования отдана на откуп сторонам, что может замедлить внесение критических изменений в эксплуатационную документацию
	Принято.
С уточнением предлагаемой редакции. См. новый п. 8.6

	145. 
	8.4
	ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Ссылку на ГОСТ Р 2.503 привести с годом, как это указано в разделе 2.

Обоснование:
ГОСТ 1.5 (3.8.4.2) изм. 2
	Отклонено.
В данном случае не нужна датированная ссылка. См. новый п. 8.3

	146. 
	8.4
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Дополнить указанием на необходимость применения электронной подписи (ЭП) при работе с электронными документами.

Обоснование:
Проект недостаточно полно отражает современные требования к легитимности электронного документооборота
	Принято частично.
Бюллетень может быть выполнен как электронный документ по ГОСТ Р 2.051 (см. 4.7), со всеми вытекающими требованиями к электронной подписи.
Лист регистрации изменений бывает только у бумажных документов. Раздел 8 отредактирован с учетом этого и других замечаний

	147. 
	8.5
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
Исключить. Примечание перенести в 5.2

	Принято.

	148. 
	8.5
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Дополнить текст «Рекомендуется вертикальная черта «|»». Установить обязательное использование средств визуализации (цветовое выделение) для электронных документов.

Предлагаемая редакция:
«… «|» (бумажная форма)».

	Принято частично. 
В 5.17 для новых бумажных листов и документов рекомендовано обозначать измененные фрагменты вертикальной чертой. В 5.18 для электронных документов предусмотрено рекомендуемое обозначение средствами, допускаемыми форматом документа и программными средствами. 

	149. 
	8.5
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Пункт 8.5 и примечание к нему необходимо переформулировать и оставить требования только к электронным документам

Обоснование:
Для документов в бумажном виде - будет полка с линией-выноской и номером изменения от изменяемого участка. Это и будет указание на место изменения. Зачем помечать вертикальной чертой документы в бумажной форме?
	Принято к сведению.
Есть изменения, которые отмечает разработчик нового листа или документа (см. 5.17 и 5.18).
А есть изменения, которые вносит сам потребитель по указаниям разработчика (см.8.5).


	150. 
	Приложение А
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Заменить «Вводная часть» на «Введение»
Обоснование:
Приведение в соответствие с формулировками по ГОСТ Р 2.105
	Принято.

	151. 
	Приложение А,
А.1.2,
А.2.2
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
	Замечание, предложение:
В разделе «Внесение изменений» в графе «Номер изм.» должен быть указан один номер изменения!

Обоснование:
В одном бюллетене изменения одного ЭД (РД) должны нумероваться одним номером! Иначе в листе регистрации изменений (см. приложение Б) в графе «Номер изм.» придется также перечислять все номера изменений, предусмотренные бюллетенем
	Принято частично. 
В графе «№ п/п.» указывают порядковый номер записи об изменении в бюллетене. Это не номер изменения конкретного документа, указываемый в листе регистрации изменений. Предложение указывать один номер во всех строках бюллетеня не принято.

	152. 
	Приложение А, А.1.2 
	ООО «ТМХ Инжиниринг»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Текст «Компакт диск c файлами обновлений АБВГ.126C003-2025БЭ-СD» привести в предлагаемой редакции.

Предлагаемая редакция:
«Электронный носитель или ссылка на защищенный ресурс передачи данных с файлами обновлений...».

Обоснование:
Ссылка на компакт-диск (CD) как основной способ передачи данных устарела
	Принято.
Редакция данного приложения изменена с учетом доработки основного текста проекта по замечаниям разных организаций. Следует отметить также, что утверждение об устаревании диска в качестве носителя является спорным

	153. 
	Приложение А, А.1.2 
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Целесообразно изложить текст вводной части (второй абзац), придерживаясь хронологической последовательности: по бюллетеню изменяют руководство по эксплуатации (РЭ), выполнение измененных требований РЭ приведет к устранению перегрева насоса.

Предлагаемая редакция:
[bookmark: _Hlk238066967]«... Исполнение бюллетеня изменит регламент обслуживания и введет новую технологию планового контроля фильтра насоса, что позволит устранить перегрев насоса при длительной (более 8 ч) работе.».

Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть логически последовательным
	Принято.

	154. 
	Приложение А, А.2.2 
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Исправить раздел 2 примера.

Предлагаемая редакция:
Перенести номера листов (заменить на «страницы») и пунктов из граф «имеется» и «должно быть» в графу «Наименование и обозначение изменяемого документа».
Графу «Номер изм.» переименовать на «Номер п/п», либо во всех строках проставить единый номер изменения.
Запись в графе «Способ внесения изменения» в строке 3 изменить на «Замена страниц 53, 54. Вставить страницу 54/1».
Приложение изменить:
«Страницы 53, 54, 54/1 Руководства 1026РЭ»:

Обоснование:
См. замечания к пункту 6.5.
Наименование графы «Номер изм.»  вводит в заблуждение, т.к. все изменения вносимые в один документ должны быть под единым номером изменения
	Принято частично. 
Графа «Номер изм.» переименована в «№ п/п.», а графа «Наименование и обозначение изменяемого документа» — в «Обозначение документа и место изменения». Номера страниц и структурных элементов перенесены в эту графу. Пример переработан с учетом правил раздела 5; замена и введение страниц показаны отдельными записями. Предлагаемая редакция примера принята не полностью.

	155. 
	Приложение А, А.2.2 
	АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
	Замечание, предложение:
Исключить из текста вводной части (второй абзац) слово «информацию».
Обоснование:
ГОСТ 1.5-2001 (п. 4.1.2): текст стандарта должен быть кратким
	Принято.

	156. 
	Приложение А,
А.2.2, раздел 2
	ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Уточнить графу «Способ внесения изменений» 

Предлагаемая редакция:
Заменить «Зачеркивание» на «Зачеркивание и запись новой информации», «Замена листов» на «Замена листов и выпуск нового листа»

Обоснование:
В графе не описаны все изменения поставленного документа
	Принято частично. 
Пример переработан: зачеркивание, замена страниц и введение новой страницы показаны отдельными записями и самостоятельными способами внесения изменений. Предложенные составные наименования способов не применены.

	157. 
	Приложение Б 
	ООО «ТМХ-Электротех»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
Графу «изъят.» заменить. Лист регистрации изменений - графа «аннулированных».

Предлагаемая редакция:

Обоснование:
Не соответствует ГОСТ 2.503 [Приложение Б (Б.1)]
	Принято.

	158. 
	Приложение Б 
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	Замечание, предложение:
Изменить наименование графы «Обозначение бюллетеня» на «Обозначение документа».
[bookmark: _Hlk233397405]Ввести: «Примечание: Если не предусматривается внесение изменений в документ методом зачеркивания, допускается исключение из листа регистрации изменений графы «замен.» (номера измененных и замененных страниц указываются  в графе «изменен.»).

Обоснование:
В данную графу вносится также номер извещения на изменение (номер бюллетеня вносится после выпуска бюллетеня)
	Принято частично. 
Наименование графы «Номер бюллетеня» сохранено. В Б.3 предусмотрена возможность уточнять наименования и дополнять состав граф при сохранении установленных сведений. Предложение об исключении отдельных граф не принято. В Б.3 уточнено, что при поставке документа лист регистрации изменений не заполняют.

	159. 
	Приложение Б
	АО «ЦКБ МТ «Рубин»
№ ОСПИ/ССН-364-26 от 07.07.2026
АО «Концерн ВКО «Алмаз-Антей», № 31-21/16723 от 09.07.2026
АО «ЦНИИмаш», 
№ 04-15209 от 14.07.2026
ФГУП «ВНИИА», № 8-028-12/24006 от 15.07.2026
	Замечание, предложение:
Привести пример в соответствие стандартизованной форме ЛР. Дата внесения изменений в документ (09.08.2000) не соответствует дате получения бюллетеня (10.07.2027). Запись в примерах дат, которые не наступили, нецелесообразно.

Предлагаемая редакция:

Обоснование:
Графы ЛР не соответствуют форме ЛР по ГОСТ Р 2.503-2023 (форма 3)
	Принято частично.
Даты проверены и исправлены согласно замечанию.
См. также ответ на замечание выше

	160. 
	6.3, 6.8, 6.9, 6.10, 7, 7.1, 7.3, 8.4 (повтор замечаний к первой редакции проекта)
	АО «У-УАЗ», письмо АО «Вертолеты России» по эл. почте от 24.06.2026
	В конце текста отзыва на окончательную редакцию проекта (вплоть до Приложения Б) повторно приведены уже рассмотренные замечания к ряду структурных элементов первой редакции проекта (часть из этих элементов уже исключены, другие существенно изменены по замечаниям организаций). Многие из указанных замечаний приняты полностью или частично в окончательной редакции проекта
	Принято к сведению.
Заключения разработчика приведены в сводке отзывов на первую редакцию проекта

	161. 
	Подписной лист
	АО «Лугансктепловоз»,
письмо ГК ТМХ 
№ 4127-ТМХ от 13.07.2026
	Замечание, предложение:
В реквизите разработчика проекта слова «О НИЦ …» заменить на «АО НИЦ …».
Обоснование:
Исправление опечатки
	Принято к сведению.
Такой опечатки в данном проекте не найдено



	Руководитель разработки, 
руководитель отдела 
         АО НИЦ «Прикладная логистика»
	

Е.В. Селезнёва
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